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NOTAS DEL MUSEO DE LA PLATA
TOMO I Paleontologia, No 1

« MELOSIRA DUBIA »

EN EL PLATENSE DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES

Por JOAQUIN FRENGUELLI

En varias circunstancias he mencionado los sedimentos tripola-
ceos del Platense que forma las bajas terrazas de los arroyos de la
provincia de Buenos Aires. Su interesante contenido diatomologico
formard el objeto de una monografia especial, abarcando también
el andlisis del Platense fluvial y lacustre de las demds regiones
argentinas.  Creo 1til, sin embargo, anticipar algunas noticias
referentes a formas nuevas o criticas, comenzando por una especie
rara y poco conocida : la Melosira (Eumelosira) dubia Kiitz.

En realidad, esta especie, desde su fundacion (1844) fué indi-
cada, siempre en muy escaso numero de individuos, solo en con-
tadas localidades : en el limo de la boca del rio Elba, cerca de
Cuxhaven, en Alemania (Kiitzing, A. Schmidt), en Liverpool, en
Inglaterra (Grunow), en las islas Firoer (Oestrup), en el estrecho
de Torres, en Australia (Peragallo), en la bahia de Saly Bazar,
sobre el borde europeo del Bésforo y en la isla de Helgoland
(Hustedt). Su distribucion esporédica en localidades tan distantes
entre si es, sin embargo, solo aparente y debida al hecho, ya sefia-
lado por Peragallo (1908, pag. 445), de que a menudo esta espe-
cie no ha sido exactamente determinada por los diferentes autores.

En efecto, a veces ha sido atribuida a Melosira Jiirgensi Ag., M.
moniliformis (Mill.) Ag., M. nummuloides (Dillw.) Ag. o a M.
italica (Ehr.) Kiitz., y otras a Podosira hormoides (Mont.) o a
P. adriatica Grun.



Por lo que se refiere a la Argentina, yo mismo varias veces la he
confundido con Melosira nummuloides (Dillw.) Ag. (cf. : 1926,
pag. S84 ; y 1928, pags. 36, 39 y D4).

La confusion derivo de la insuficiencia de la descripeion y figu-
ras originarias de Kiitzing (1844) y de la escasez de la especie que,
en las preparaciones microscOpicas, por lo comun se presenta en
ejemplares raros y aislados. Esta tltima condicion provocod tam-
bién la incertidumbre acerca de su posicion sistematica, atribuyén-
dola algunos al género Melosira (Kiitzing, Ralfs, Rabenhorst, A.
Schmidt) y otros al género Podosira (Grunow, De Toni, Pera-
gallo).

Solo recientemente Hustedt (1927), disponiendo de materiales
frescos y abundantes, pudo definir bien la especie y suministrar
figuras suficientemente exactas.

En la Argentina, Melosira dubia se presenta como entidad neta-
mente estuariana. Al estado viviente pude observarla solamente en
la preparacion niamero 354 de la coleccion de Tempéere y Pera-
gallo (Diatomées du Monde entier, >* edicion, 1907), conseguida
con materiales de sondeo del Rio de la Plata (Buenos Aires) don-
de, a pesar de no haber sido mencionada por los autores en su
lista (pdg. 188) se halla con relativa frecuencia. Al estado subfosil,
ella se encuentra en la mayor parte de los materiales tripoliceos
del Platense de la region de la desembocadura de los arroyos ya
mencionados que desaguan directamente en el océano.

En todos ellos por lo comin Melosira dubia aparece como ele-
mento raro. Debo exceptuar, sin embargo, los materiales coleccio-
nados en las barrancas del rio Quequén Salado y especialmente en
proximidad del puente carretero del pueblo de Oriente (n° 288 de
mi coleccion de Diatomeas Argentinas), donde ella se encuentra en
abundancia y diria en condicion de elemento predominante si no
fuera que, en los mismos materiales, otro elemento estuarico, esto
es Diploneis interrupla (Kiitz.) Cleve y particularmente su var.
clancula (A. Schm.) Cleve, concurre con la misma frecuencia.

Ya en otra oportunidad (1928, pags. 36-45) publiqué descrip-
ciones y perfiles de sus yacimientos y también una microfotografia
de conjunto (1928, fig. 33).
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Se trata de un material notable no so6lo por la extraordinaria
frecuencia de una entidad diatomica rara, sino también porque
Melosira dubia aqui se presenta muy variable en la forma de sus
lecas vegelativas y, ademds, con numerosos fristulos con toda
probabilidad correspondientes a varios estadios reproductivos,
hasta ahora completamente desconocidos.

Melosira dubia Kiitz. A-B, auxosporo, en diferentes planos focales

(superficial y pervalvar mediano); C, valva. — 1200 : 1

A pesar de ftratarse de materiales subfosiles y sometidos a las
ordinarias oxidaciones enérgicas, ademds de semilecas y tecas ais-
ladas, en las preparaciones se observan también no raras cadenitas
de dos, tres y cuatro células, entre si bien adheridas.

La reciente descripcion de Hustedt y las numerosas figuras di-
bujadas por mi en las lidminas adjuntas me eximen de largas con-
sideraciones. Me limitaré solo a breves datos referentes a los he-

chos nuevos.
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En cuanto a las medidas, los valores extremos en las semitecas
observadas por mi son los siguientes : didmetro de 0,009 a 0,041
milimetros ; alto de 0,007 a 0,041 milimetros. Las relaciones en-
tre diametro y altura son muy variables y en relacion con la forma
del fristulo observado desde el lado conectival.

Desde este punto de.vista, las tecas vegetativas, ademds de
presentar contornos globosos y elipticos, como en los dibujos de
Hustedt (1927, pag. 235, fig. 97), si bien raramente los presentan
también netamente cilindricos con extremos valvares fuertemente
convexos. No es raro observar, en una misma cadenita, tecas de
contornos diferentes y hasta frastulos con semitecas por formas
muy diversas entre si.

Frecuentes son también las anomalias tanto en los contornos
celulares, variamente deformados, como por la direccion de la
linea sutural, mas o menos inclinada y, a veces, fuertemente obli-
cua con respecto al eje pervalvar.

De la misma manera es muy variable la estructura de la super-
ficie del frastulo. Allado de células, cuya estructura de la superfi-
cie valvar y conectival, responde exactamente a la descripcion y
figuras de Husledt, otras numerosas muestran una estructura for-
mada por puntos mas gruesos e irregularmente esparcidos por toda
la superficie de la teca. En estos casos existe una evidente relacion
entre el tamaiio y la densidad de los puntos. En cambio, no existe
relacion entre tipo de estructura y tamaino del frastulo. Pero,
en raros ejemplares de grandes dimensiones, los puntos finos y
densos se prolongan en forma de espinas cortas y delgadas. A ve-
ces en una misma leca se observan estructuras diferentes : una
semileca cubierta de puntos finos, arreglados en eslrias mas o me-
nos regulares y de dificil resolucion, mientras la otra diseminada
de puntos mds o menos ralos y robustos, distribuidos sin orden
alguno. Especialmente en los fristulos de estructura irregular, con
relativa frecuencia una linea de puntos robusltos y mas o menos
regularmente distribuidos, acompaiian el borde sutural de una o
ambas semilecas. Su nimero es variable : mas a menudo es de 10
en 0,01 milimetro, pero puede ser también mayor o menor. A ve-
ces se fusionan parcialmente entre si hasta formar una especie de
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ribete parasutural granuloso. En algunos casos, en cambio, estos
granulos, adelgazindose, se prolongan un poco en sentido per-
valvar.

Los dibujos de la limina 11 reproducen individuos y porciones
de filamentos en diferentes estadios reproductivos (figs. 1-3).

En las células en division directa las valvas se separan mads o
menos ampliamente, acompaiiadas por un correlativo alargamiento
de la zona conectival ; vy, luego, aparecen en seguida las nuevas val-
vas en forma de casquele chato y delgado. Este, en su desarrollo
ulterior, sigue abovedindose paulatinamente y aumentando el es-
pesor de su silice, hasta alcanzar la forma de la valva de la célula
materna. Pero, a juzgar por el aspecto de los diferentes frustulos
observados, el desarrollo de las dos valvas hijas no siempre sigue
simultinea y paralelamente : a veces una parece evolucionar y
madurar mucho mds rapidamente que la otra (figs. 4 y 7). Otras
veces, antes que las nuevas valvas maduren, una de las dos células
hijas vuelve a dividirse ripidamente (figs. 6, 8 y 19). En raros
casos (fig. 11) el nuevo proceso de division es tan precoz que las
nuevas valvas hijas aparecen junto con valvas maternas todavia
imcompletas o embrionarias. En algunos casos, hasta pareceria que
la nueva division se iniciara antes del comienzo de la formacion
de las valvas hijas de las células derivadas de la primera division
(fig. 10).

Frecuentes son los fristulos cuya semiteca hija (hipoteca), com-
pletamente madura, aparece recubierta por un casquete o menisco
fuertemente concavo-convexo. Este a veces se observa solamente en
una célula hija, pero méis a menudo aparece en ambas. En este
caso los dos meniscos llegan a locarse mediante la parte mas sa-
liente de sus bovedas (figs. 16 y 18).

Las células reproducidas en mis figuras 14, 15, 16 y 18, pre-
sentan una evidente analogia con algunos fruistulos figurados por
P. Schulz (1928, lam. I, fig. 7 y lam. IV, fig. 1) e interpretados por
este autor como auxosporos de Melosira ilalica con valvas dobles.
En mi caso, yo los interpretaria, en cambio, como esporos de
resistencia (Dauersporen) acompaiiados de células estériles anilo-
gas a las que resultan en el proceso de formacion de los esporos de

O
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Melosira dubia Kitz. Figs. 1-2, formas cilindricas; 3-8, formas globosas; g-r11, formas
elipticas; 12-13, fristulos jévenes con valvas de neoformacién incompletas; 16-18,

nomalias. — Goo : 1.
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Melosira dubia Kiitz. Figs. 1-3, fristulos en 'divisién (o auxosporos 1) ; 4-8, fristulos en
diferentes estadios de divisién; g-11 y 19, fristulos en divisién atipica; 12-18 y 20,

esporos de resistencia. — 600 : 1.
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resistencia en las cadenitas de Melosira arctica. En efecto, como
se observa con toda la evidencia en muchos casos de individuos
bien desarrollados (fig. 14), no se trata de simples valvas, sino de
fristulos completos, si bien de paredes mas delgadas y cuya hipo-
teca (evidentemente por ausencia de conlenido celular) ha sido
fuertemente encorvada, hacia la concavidad de su epiteca, por el
desarrollo del frastulo que recubre.

Esla interpretacion estaria confirmada también por el hecho de
que los frastulos acompaiiados de tales meniscos presentan pare-
des generalmente més robustas que las de los fristulos que care-
cen de ellos.

No he observado células que pudieran con seguridad interpre-
larse como auxosporos.

Un caso notable y de dificil interpretacion es ofrecido por el
fragmento de cadenita reproducido en la figura ¢ de la misma
lamina : dos frastulos contiguos se comunican entre si por medio
de un largo tubo siliceo, subcilindrico. Por la leve contriccion
que éste presenta, parece haber derivado del anastomosis de dos
protuberancias huecas, originariamente conicas, que, partiendo de
las valvas opuestas de las dos células contiguas, se han encontrado
con sus vértices y se han fusionado, formando un canal de comu-
nicacion intercelular. Si asi fuera, podriamos hasta sospechar un
caso realmente extraordinario, de formacion de auxosporos por
copulacion entre gametos anisogdmicos : esto es, una célula vege-
tativa, transformandose en gameto activo, mediante un canal de
copulacion, pasaria en el interior de la célula contigua (gameto
pasivo) para fusionarse con su contenido en un zigote tinico. Mds
arbitrario ain seria interpretarlo como fase ulterior de un proceso
de division con progresiva estrangulacion de la zona conectival,
(ue pareceria eshbozarse también en la teca dibujada en la figura 10.

Las condiciones ecologicas que, en el ambiente de sedimentacion
del material estudiado, delerminaron un optimum insolito para el
desarrollo de esta rara Melosira, podrian deducirse por comparacion
con lo que hoy ocurre en’ el estuario platense. Tanto en el Platense
del Quequén Salado como en el rio de la Plata a la altura de Buenos
Aires (cf. : preparacion n® 354 de la coleccion Tempére y Pera-
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gallo) se observan las mismas especies (excluyendo las raras), pero .
varian considerablemente las proporciones reciprocas : como resul-
ta de la lista siguiente, en el Platense (A) predominan las especies
mas propias de los estuarios, mientras en el rio de la Plata (B)
predomina una especie caracteristica de pantanos levemente salo-
bres.

A B
Achnanthes brevipes var. subsessilis Kiitz. . . . . s s
Caloneis formosa var. cuneala Freng. .. ... .. s s
Diploneis interrupta (Kiitz.) C1., ... ... ... s —-

2

Diploneis interrupla var. clancula A. Sm.  , . .

Hyalodiscus Schmidti Freng. . . ... ........ s

Melosira dubia. KGtz. . 0. v Bio winton b o il a s
Nitzschia obtusa W. Smu. ... ..oiineunniion f r
Nitzschia vitrea NOTm., . .0 5w oy viossteesan 7 : s
Rhopalodia argentina Brun .. .. . ... ... .. r p
Rhopalodia gibberula var. succinta Grun ., _ s r

p = predominante ; a = abundante ; f = frecuente ; s = escasa ; r = rara.

LISTA SINONIMICA

Melosira (Gallionella) dubia, Kiitzing, Bacillar. pag. 53, lam. 3, fig. 11 (1844).
Kitzing, Species Algar., pig. 28 (1849).
Pritchard, Infusoria, pig. 817 (1861).
Rabenhorst, Flora Europ., pig. 3¢ (1864).

Podosira dubia, Grunow en Van Heurck, Synopsis, lam. 84, figs 13-14 (1881).
De Toni, Sylloge Algar., pag. 1363 (1894).
Peragallo, Dial. France, pig. 445, lam. 120, fig. 15 (1908).

Melosira dubia, A. Schmidt, Atlas, lam. 177, fig. 59 (1892).

Melosira nummnulus, Meunier, Mémoir. Mus. Hist. Nat. Belgique, VIII-3, pag. 38,

lim. g, figs. 15-22 (1915).
Melosira {Eumelosira) dubia, Hustedt, Kieselalgen, 1, pag. 235, fig. 97 (1927).
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