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Capitulo 10

Doiores peL C. Castro Y ArManDpo C. CiccuIno

Ansmracr. Sucking lice (suborder Anoplura) found in Argentina belong to 11 familics, with
a total of 73 species assigned 1o 21 genera. A checklist of these species and their respective
mammalian hosts Is provided. Three species have ‘been described from less than six
specimens, and most of them from over 10. The importance of the knowledge and
systematic descriptions of eggs and nymphal instars for their identification is emphasyzed,
pointing out that the specics recognition based on the external chorionic morphology of
the eggs becomes important when muscum study skins of locally extinct hosts or from
inaccessible arcas are the only source of lice for faunistic studies. Comments are given on:
their sanitary importance as vectors of microorganisms responsible of epidemic or endemic
discases in man and mammals, along with considerations of their role as stress-causing
agents in caged hosts and economical losses they may cause in husbandry and domesticated
mammals. It is concluded that the most significant number of species to be discovered
would be found within Rodentia Muridac of the subfamily Sigmodontinae, which includes
97 species in the country, and only 40 % of them have one or more lice known to date.

Introduccién

Los representantés del suborden Anoplura (or-
den Phthiraptera) son conocidos con el nombre vul-
gar de piojos. Son pequeiios insectos dpteros, con el

cuerpo deprimido, ectoparisitos obligados asocia-

dos a mamiferos euterios. Esta particular asociacién
pardsito-huésped trasunta una larga interaccién evo-
lutiva entre estos insectos y los citados mamiferos.
Por tanto, el andlisis de las posibles causas de esta
asociacién y aquellas responsables de los distintos
grados de especificidad, pueden convertirse en una
herramienta Gtil para evaluar relaciones filogenéticas,
distribucién pasada y presente, y la posible coevolu-
cién entre estos ectoparisitos y los mamiferos cute-
rios (Vanzolini y Guimaraes, 1955; Hopkins, 1957,
Traub, 1980; Kim, 1985, 1988).

Caracteristicas generales

Morfologia. Cabeza conica. Obturaculum com-
puesto por una capa interna fibrilar de tejido conec-
tivo y una capa més externa de células epidérmicas
modificadas. Tentorio ausente. Aparato bucal alta-
mente especializado para picar y succionar sangre.
Boca generalmente prognata, pero a veces ligera-
mente desplazada hacia abajo. Antenas cortas y fili-
formes, generalmente con cinco antenitos, menos
frecuentemente tres o cuatro. Ojos compuestos re-
ducidos, generalmente ausentes. Sin ocelos. Queto-
taxia cefilica dorsal y ventral de valor diagndstico, y
caracteristica para distintos taxones supragenéricos
(Kim y Ludwig, 1978). T6rax relativamente peque-
fo, tres segmentos fusionados, con un par de espiri-
culos en el mesotérax. Noto reducido a un drea me-
dial angosta, gene slmente no esclerotizada y oca-

sionalmente con un apodema notal distinguible for-
mando un orificio medio. Dorso formado por com-
ponentes subcoxales y pleurales. Cara esternal fre-
cuentemente con una placa medial bien quitinizada.
Patas muy desarrolladas, especializadas para la fija-
cion a los pelos de su huésped, con modificaciones
en la tibia; tarso unisegmentado y provisto de una
gruesa garra; trocinter con cinco sensilas campanu-
liformes, dos anteriores y tres posteriores. Abdomen
generalmente con nueve segmentos visibles, tergos
y esternos en la mayoria de los casos poco escleroti-
zados. Paratergitos generalmente muy desarrolla-
dos, con cinco pares de espirdculos abriéndose late-
ralmente en los segmentos 111 a VII. Genitales exter-
nos bien desarrolladas en ambos sexos. Hembra con
dos pares de gonapdfisis, cada una con una guar-
nicién compuesta de setas y/o espinas, correspon-
diendo a los segmentos VIII y IX. Placa esternal del
segmento VIII esclerotizada, conformando una pla-
ca genital definida. En el macho, genitales externos
con una placa basal evidente, un par de pardmeros
y un par de endémeros, estos ultimos coalescen en
un scudopene; edéago con gonoporo dorsal.
Biologia y cstadios preimaginales. Circuns-
cribimos las consideraciones referentes a la biologia
a aquellas especies de interés en medicina humana
y veterinaria: Pediculus capitis De Geet y P. buma-
nusLinneo (Buxton, 1946), Haematopinuis stiis (Lin-
neo) (Florence, 1921) y H. eurysternus Denny (Ma-
thysse, 1944, 1946). Se conocen aspectos de la bio-
logfa, dindmica poblacional y factores que influen-
cian la distribucién de Polyplax serrata (Burmeister)
(Murray, 1960), Linognathus pedalis(Osborn, 1896),
L. ovillus (Neumann) (Murray, 1960, 1963a, b), Sole-
nopotes capillatus Enderlein (Jensen y Roberts, 1966),
Lepidophibirus macrorhini Enderlein (Murray, 1958;
Murray y Nicholls, 1965), Antarctopbibirus ogmorbhi-
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ni Enderlein (Murray et al., 1965), A. callorbini (Os-
born 1899), Proechinophthirus fluctus (Ferris) (Kim,
1971,1972, 1975) y P. zumpti Werneck (Kim, 1979).
Para los propésitos del presente capitulo, es suficien-
te decir que la duracién de su ciclo vital, de huevo a
huevo, varia entre 14 y 45 dias, dependiendo de las
condiciones del pelaje de las especies huéspedes y
las condiciones del medio en que éstos se hallen.

- De especial relevancia resulta hoy el estudio de

los estados inmaduros de los Anoplura. Respecto del
huevo, debe destacarse el aporte de Lahille (1920),
que describe el huevo y particularidades del em-
brién de Linognathus pedalis, donde ademis se re-
salta la importancia del estudio de este estado para
 la ubicacién taxonémica de los piojos. No es hasta
'1951 que la importancia del estudio de los huevos
vuelve a ser tenida en cuenta por Ferris, quien ilustra
los de dos especies de Hoplopleiira, dos de Pedicu-
lusy una de los géneros Pthirus, Enderleinellus, Neo-
,baeinalopinus, Haematopinoides, Linognathus, Fab-
renholziay Haematopinus. Mis tarde Kim (1987) ilus-
tra igualmente los de una especie de cada uno de los
siguientes géneros, aunque sin describirlos: Proechi-
nopbthirus, Antarclophtbirus, Enderleinellus, Hoplo-
Dleura, Linognathus, Pecaroecus, Pediculus, Poly-
plax, Neobaematopinus y Pthirus. Previamente,
Hinton (1977) realiz6 estudios sobre la estructura
externa e interna del huevo de Haematopinus suis y
consideraciones generales sobre los de otros Phthi-
raptera, y més tarde (1980) un excelente resumen e
ilustraciones del estado general de su conocimiento
y biologia. No obstante, el estudio sistematizado de
este estado comienza con el trabajo de Castro et al.
(1991), con la normatizacién para la descripcién de
la morfologia coriénica externa del huevo para las
‘especies del género Hoplopleura, criterio seguido
por Castro et al. (1990, 1996a, b). El estudio y carac-
“terizacién del huevo adqulere especial relevancia,
sobre todo cuando se necesitan datos complemen-
tarios.acerca de la incidencia de determinadas es-
pecies de Anoplura y inicamente se cuenta con pie-
les conservadas de sus huéspedes, o cuando éstos
' son raros, extmtos o bien se hallan en dreas de muy
dificil acceso. Los datos que surgen de la identifi-
cacién de las distintas especies a través de sus hue-
vos es. particularmente importante cuando se rea-
lizan estudios regionales de la diversidad de estos
ectoparssitos y su posible variacién temporal.
*~La importancia del conocimiento de los estadios
ninfales ha sido puesta de manifiesto por Ferris
(1951), quien ademds ilustr6 los tres de Pediculus
mjoebergi Ferris y Pedicinus obtusus (Rudow), pri-
mero y segundo de Polyplax spinulosa (Burmeister)
y primero de cuatro especies de Hoplopleura. Su es-
tudio sistematizado comenz6 con la obra de Cook y
Beer (1959), quienes lo hicieron con 11 especies ne-

articas de Hoplopleura, continuando luego con los
trabajos de Kim (1965, 1966a-c, 1968, 1971, 1975),
Castro (1979, 1980, 1981b, 1982b, 1984a, 1988),
Tombesi y Castro (1996), Castro y Cicchino (1979) y
Castro et al. (1990, 1995, 19964, b). El estudio de las
ninfas es particularmente importante en investiga-
ciones biol6gicas, ecol6gicas y evolutivas concernien-
tes a Anoplura, ya que ademds de proveer infor-
macién morfolégica que se suma a la del estado
adulto para reconstruir la filogenia de las distintas
especies y agrupamientos supraespecificos, permite
reconocer especies gemelas, sumamente dificiles de
distinguir mediante caracteres morfoléngOS del es-
tado adulto.

Importancia sanitaria y cconémica. La im-
portancia sanitaria de estos ectoparisitos, tanto para
los animales silvestres y domésticos como para el
hombre, se pone de manifiesto a través de dos as-
pectos de su biologia. Por un lado, los aspectos vin-
culados con su comportamiento wéfico, reproduc-
tivo y de traslacién. Desde el punto de vista tréfico,
generan un cuadro inflamatorio tegumentario debi-
do a la reaccién del huésped a los componentes de
la saliva inyectada por el piojo. Esta reaccién produ-
ce un intenso prurito en el territorio corporal en el
que se alimenta el parisito, generando como res-
puesta una accién de rascado, utilizando para paliar
estos efectos indeseables los dientes, extremidades,
frotacién de las areas afectadas contra cualquier.
soporte externo duro, o bien estercolacién, urinifi-
cacién o enlodamiento. En '1quellos individuos con
cargas parasitarias importantes, se producen ane-
mias severas a causa del volumen de la ingestién
diaria de sangre por parte de los piojos, superior a la
tasa de reposicién sanguinea. Las actividades de re-
produccién y traslacidn, a cargas parasitarias eleva-
das, producen un cosquilleo persistente, el que de
prolongarse en el tiempo, genera cambios etologi-
cos importantes. Debe recordarse que modernamen-,
te la etologia aplicada se utiliza para procurar el bie-
nestar de los animales de produccién para mejorar
su “performance” (Cassini y Hermite, 1989), por lo
que deben adoptarse técnicas de monitoreo y even-
tual control parasitario, que respeten lo mis posible
los patrones de comportamienito natural de las dis-
tintas especies de mamiferos en condiciones de
confinamiento o semiconfinamiento.

Por otra parte, es de destacar su papel como vec-

"tores de Borrellias, Ricketisias, Salmonellas, otros

bacterios y hongos, de fundamental importancia en
las distintas especies de mamiferos de produccién o
de aquellas especies silvestres en condiciones de
confinamiento, sin dejar de mencionar a la especie
humana. Las especies de importancia sanitaria o
econémica relevante pertenecen a las Pediculidae,
Haematopinidae, Linognathidae, Microthoraciidac y



Polyplacidae. Entre las Pediculidae, merece mencio-
narse a Pediculus mjoebergi, parisito de primates

del nuevo mundo, el que en infestaciones severas

produce anemias y fenémenos psicéticos en monos
de los géneros Cebusy Alouatta confinados en zoo-
16gicos y centros de investigacion (inéd.). El piojo
del cuerpo o de la ropa del hombre, Pediculus bu-
manus Linneo, es vector de la Borrellia recurrentis,
agente etiol6gico de la fiebre recurrente, patégeno
que se desarrolla en la hemwolinfa del piojo y penetra

en el hombre a través de la piel escoriada al ser .

aplastado el piojo contra la misma a consecuencia
del rascado. Ademis es vector de tres especies de
Rickettsia, las que se desarrollan en su tubo diges-
tivo e ingresan al cuerpo del hombre a través de las
mucosas, de laceraciones o escoriaciones tegumen-

tarias, o por inhalacién de las heces secas del piojo. .

Una de ecllas, R. prowazecki, provoca el tifus exan-
temitico; otra, K. mooseri, el tifus endémico o mu-
rino; y R. quintana, la fiebre de las trincheras (Chan-
dler, 1944; Parodi y Alcaraz, 1946; Faust y Russell,
1961; Maunder, 1983). Asimismo, este piojo trans-
mite a través de los excrementos la Salmonella ty-
pbosa, responsable del tifus endémico, y distintos es-

tafilococos (Faust y Russell, 1961). Transmite tam-.

bién la Yersinia pestis, que genera la peste bub6nica

al ser aplastado el piojo contra la piel (Chandler,

1944). Las consecuencias a la reaccién de las pica-
duras reiteradas provoca queratinizacién y pigmen-
tacién del territorio de alimentacién (frecuentemen-
te la regién tordcica), cuadro clinico que se conoce
como “enfermedad de.los vagabundos” (Parodi y
Alcaraz, 1946). El piojo de la cabeza del hombre,
Pediculus capitis DeGeer, experimentalmente es
vector de la Rickettsia prowazecki, al igual que P.
bumanus, pero es materia de controversia su trans-
misién efectiva al hombre (Altschuler y Kenney,
1984); en infestaciones severas, este piojo puede
formar casquetes o placas de cabellos entremezcla-
dos con exudados tegumentarios, piojos aglutinados
y costras infectadas secundariamente, con olor nau-
seabundo, cuadro que se conoce como plica polo-
nica (Gougerot, 1924). En las Phthiriidae, es im-
portante Plbirus pubis (Linneo), la comin “ladliila”,
cuya picadura produce una dermatosis caracteris-
tica, con pequeias papulas rosadas o rojizas, muy
pruriginosas, sobre todo durante la noche, obligando
al rascado y ocasionando asf lesiones polimérficas
capaces de evolucionar a eczema, ademas de man-
chas de color azul o pizarra, denominadas maculae
coeruleae, causadas por la inoculacién de la saliva
del piojo (Parodi y Alcaraz, 1946). Su papel como
vector no esti definitivamente probado (Altschulery
Kenney, 1984). Entre las Haematopinidae, son im-
portantes en nucstro pais Haemalopinus euryslerius
(Nitzsch) y H. suis(Linneo) (Prieto et al., 1991), care-
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ciéndose de datos para H. asini (Linneo); H. eurys-
ternuss, en infestaciones severas ocasiona en el hués-
ped vacuno un estado de nerviosismo e intranquilj-
dad de tal magnitud, que frecuentemente se traduce
en una dristica disminucién de la “performance”
productiva, y no son raros los casos de anemias se-
veras o abortos espontineos (Shemanchuk et al.,
1960; Collins y Dewhirst, 1965; Ammelounx, 1980;
Chalmers y Charleston, 1980; Blood e? al., 1987, Woo-
ten-Saadi et al., 1987). Como consecuencia del ras-
cado contra objetos duros o alambrados, se originan
lesioncs severas en la piel, y el pelo toma un aspecto
4spero ¢ hirsuto y se desprende con facilidad (Ni-
ckel y Danner, 1979; Blood et al., 1987); como con-

" secuencia del intenso prurito, los vacunos efectiian

un autolamido o bien se lo efectian entre si, ingi-
riendo gran cantidad de pelos desprendidos con la
consiguiente formacién de las bolas de pelos que
provocan trastornos digestivos por obstruccién
(Soulsby, 1982; Kettle, 1984; Blood et al., 1987).
También se lo sefiala como vector del hongo Tri-
chophyion verrucosum, que provoca severas der-
matomicosis en el vacuno (Kamyszek, 1977). La es-
pecie H. suis origina en el porcino injurias seme-
janwes a aquellas de H. eurysternusen el vacuno; en
cargas parasitarias altas, ocasiona un intenso prurito
generando una reaccién de rascado, que se traduce
en lesiones de distinto tipo, inclusive hemorrigicas
(Hiepe y Ribbeck, 1975; Nickel y Danner, 1979; Wi-
lliams, 1986). La pérdida de sangre y la inquietud
provocan pérdida de peso (Hiepe y Ribbeck, 1975;
Goncharov y Kudravykh, 1978; Davis y Williams,
1986; Wooten-Saadi et al., 1987) o una apreciable
disminucién en el valor de los cueros o en la depi-
lacién de éstos (Gelormini, 1954; Saunders, 1973;
Okon, 1976; Gibasiewicz y Kamiszek, 1984), ade-
mis de transmitir el virus de la viruela porcina, in-
fecciones por estafilococos, y de ser potenciales vec-
tores de colera y eperitrozoon (Drummond ef al., .
1988). Dentro de las Linognathidae, son importan-
tes Linognathus vituli(Linneo), L. africanus Kellogg
y Paine, L. pedalis (Osborn), L. ovillus (Neumann) y
Solenopotes capillatus Enderlein; L. vituli produce
en el vacuno anemia severa (Mehrotray Singh, 1986;
Ammenolunx, 1989) y trastornos importantes del
comportamiento que conducen a una significativa
disminucién de la tasa de su crecimiento (Bailey e/
al., 1984); L. africanus parece afectar el crecimiento
en los caprinos juveniles en el noroeste argentino
(inéd.), sin que haya mayores datos para Argentina;
L. pedalis y L. ovillus son una verdadera plaga en los
ovinos en nuestro pafs, especialmente al sur de Rio
Negro, conspirando tanto en la ganancia de peso de
los ovinos juveniles, como afectando la calidad del
cuero y la lana (O. Prieto, com. pers.; SENASA, com.
pers.). Solenopoles capillatus es importante por su
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contribucién, en infestaciones mixtas con Haemalo-
Dinus eurysternus 'y Linognathus vituli, a un notable
desmejoramiento general de los vacunos, en par-
ticular en la pampa hiimeda argentina (Prieto, com.
pers.). No poseemos datos referidos a S. tarandi
(Mjoeberg, 1915), que parasita los caribies (Ran-
gifer tarandus) introducidos y hoy abundantes en
Georgias del Sur (Massoia y Chébez, 1993). Entre las
Microthoraciidae, la especie mis estudiada en el
-aspecto sanitario y de produccién es Microthoracius
" mazzaiWerneck. Esta especie, casi invariablemente
confundida con M. praclongiceps (Neumann) (Ci-
_cchino et al., inéd.) parasita llamas y alpacas, produ-
ciendo en las segundas bajas sensibles en la ganan-
cia de peso a consecuencia del estrés, afectando asi-
mismo la calidad de la fibra de lana por el rascado.
_Frecuentemente esta especie se halla asociada con
- Sarcoptes scabiei'y Pso-roptessp. (Acari: Sarcoptidac
-y Psoroptidae), siendo las pérdidas afectivamente
atribuibles a M. mazzai dificiles de cuantificar y con
‘resultados no siempre claros (Guerrero y Leguia,
1987). No obstante, las observaciones y resultados
obtenidos por uno de nosotros y colaboradores
(Cicchino et al,, inéd.) tienden a sustentar las con-
clusiones de Windsor et al. (1992), en cuanto a que
el grueso de las pérdidas son debidas a este piojo.
No tenemos datos confiables referibles -a M. pra-
.elongiceps sobre llamas y guanacos cn explotacio-
nes extensivas y semiextensivas, pero debe hacerse
notar la frecuencia de infestaciones mixtas de esta
especie con M. mazzai, razén por la cual es espe-
rable tener pérdidas semejantes en explotaciones in-
tensivas de estos rumiantes. La nica especie de im-
‘portancia sanitaria de Polyplacidae es Polyplax spi-
nulosa(Burmeister, 1839), vector de Rickettsia moo-
seri, que provoca el tifus exantemdtico murino, tam-
bién conocido como tifus endémico, entre las ratas
(Rattus sp.). De éstas se transmite al hombre por la
picadura de pulgas de las ratas, y de los hombre en-
tre st a través de Pediculus bumanus, tal como ya se
puntualizé. 4
Sistematica. De acuerdo con la clasificacién pro-
puesta por Kim y Ludwig (1978), el suborden Ano-
plura comprende 15 familias, 11 de las cuales con es-
pecies citadas o de ocurrencia muy probable en la Ar-
gentina, que se diferencian de la siguiente manera:

1. Cabeza con ojos diferenciados o puntos oculares

. PIOMUNCALES cvevrreererireserscsniuiiiieennirsssasssnns .2
1" Cabeza sin evidencia externa de ojos ni puntos
oculares prominentes ........ rereererere e 6

2. Cabeza sin ojos, pero con puntos oculares pro-
minentes; abdomen con paratergitos en los seg-
mentos 11 a VIII o III a VIII, en forma dec zonas
esclerotizadas sobre el margen externo de cada

l6bulo lateral ............. persresreenes Haematopinidae
2’ Cabeza con ojos con lentes diferenciados, sin pun-
tos oculares; abdomen con paratergitos como tu-
bérculos o I6bulos, o sin paratergitos ............. 3

3. Abdomien sin paratergitos, densamente cubierto
- de setas finas; cabeza en posicién oblicua, for-
mando un 4ngulo con el plano horizontal del
o117 o 1o YRR Microthoraciidae

3' Abdomen con paratergitos como tubérculos o 16-
bulos, con escasas setas; cabeza en un mismo
plano respecto de su.unién con el térax ........ 4

4. Cabeza mis larga que ancha, mucho mis larga
que el térax; abdomen angosto, con pequeios

~ paratergitos tuberculiformes en los segmentos 111
AV oo Pecaroecidae

4’ Cabeza aproximadamente tan larga como ancha,
con la misma longitud del térax; abdomen oval o
eliptico, con paratergitos en forma de placas es-
clerotizadas o0 16bulos .......cccovevvnnnvennnen. rvrane 5

5. Robustos, con el cuerpo menos de dos veces tan
Jlargo como su ancho miximo; térax muy ancho,
abdomen corto, tan ancho como el térax en su
base, y angostindose hacia el 4pice, provisto de
16bulos laterales tuberculiformes, muy prominen-
tes; patas anteriores delgadas, medianas y poste-
‘riores muy robustas, cada una con una fuerte ga-
T2 1eeveernieeseresnesnesieneemsitsseesuenesasens veveeeens Pthiriidae

5' Gréciles, con el cuerpo dos veces o mds largo que
ancho; abdomen mis ancho que el térax, con pa-
ratergitos no como arriba, en forma de placas es-
clei‘otizadas, de las queal menos las tres Gltimas
estin mis reducidas ................ vreenes Peducilidae

6. Cabeza y térax densamente cubiertos de setas,
igual que el abdomen, pero en este caso las sctas
con fornia y tamaiio vauado, incluyendo escamas
y espinas ....... vrrereereeines esresesss Echinophthiriidae

6’ Cabeza y térax con pocas setas, abdomen sin es-

CAMIAS 1veeeneeresstisnistersssnsnessnssssnsaesseses saresasassaseens 7

7. Patas antcriores subiguales a las medianas en ta-
~maiio y forma, ambas mis delgadas y pequeias
que las posteriores; segundo segmento abdomi-
nal con un par de pequéiias placas ventrales es-
clerotizadas, o si estas placas est4n ausentes, las
antenas tiecnen menos de cinco antenitos y el ab-
domen carcce de placas tergales y esternales, o

el segmento basal de las antenas estd provisto de
una placa ventral netamente esclerotizada, con
tres a cinco pxocesos ventrales espiniformes lar-
8OS crreenrene leeretesreieninne wivieesnanneen. Enderleinellidae

7' Patas anteriores mucho mis pequeiias que los
otros dos pares, patas medias gencralmente subi-



guales a las posteriores en forma y tamaso, o por
lo menos algo mis grandes que las anteriores; se-
gundo segmento abdommal sin placa ventral li-

bre ..evereeveenenns viveienere rrerereeereneraetenaernatens v 8

8. Abdomen sin paratergitos diferenciados, o a lo su-
mo con pequeiios tubérculos posteriores a cada
espirdculo; coxas anteriores ampliamente sepa-
radas entre Sf .........c... e rereeenas Linognathidae

8' Abdomen con paratergitos diferenciados, apical-

mente libres de la pared del cuerpo; coxas ante-
riores muy juntas en su linea media ................ 9

9. Térax con un orificio notal diferenciado, apofisis
pleurales mesotoricicas muy desarrolladas y fu-
sionadas medialmente; abdomen membranoso,
con paratergltos en los segmentosIVaVl............
...................... reeretsisisnanssesnaseseneneies RAtEMiidae

9' Térax sin orificio notal diferenciado, apdfisis pleu-
rales mesotoricicas pobremente desarrolladas, y
generalmente separadas en la linea media abdo-

men, por lo general con placas tergales y ester- ‘

nales muy desarrolladas ......................... e 10

10. Esternito abdominal II expandido lateralmente
hasta articularse con las placas paratergales co-
rrespondientes; patas posteriores mayores que
los dos pares restantes, fuertes, cada una con una
garra robusta y roma ............... Hoplopleuridae

10’ Esternito abdominal I angosto, no expandido
lateralmente hasta articularse con las placas para-
tergales correspondientes; patas medias general-
mente subiguales a las posteriores en tamano y

fOrma .o, Polyplacidae

Conocimiento de los
Anoplura argentinos

Echinophthiriidae. Tamafio medio a grande.
Cuerpo recubierto con setas muy modificadas en es-
. camas o espinas de distinto tipo, en adicién a las
setas de conformacién normal. Cabeza con-antenas
de 3-5 segmentos; ojos sin lentes; desprovista de se-
tas largas; y ap6fisis occipital entera o bien dividida.
Térax con apodemas bien desarrollados y conec-
tados a través del dorso, por lo regular delimitando
un orificio notal, y desprovisto de placa esternal de-
finida. Tipicamente patas medias y posteriores gran-
des y similares en forma y tamaio; tibia con un pul-
gar especializado, con setas modificadas’ en esca-
mas, bastones y/o espinas, y tarso con una garra
grande y roma. Patas anteriores mis gréciles, con
garra mis larga y aguzada. Abdomen membranoso,
de aspecto coridceo, desprovisto de escleritos, y re-
cubierto con varios tipos de setas modificadas en
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escamas, espinas o mamelones, ademis de las setas
normales. Hay seis pares de espiriculos relativa-
mente pequeiios y de tipo peculiar, con atrio estre-
cho y largo, y un largo rodete quitinoso en relacién
con el mecanismo de cnerre (Webb, 1946 me y'
Ludwig, 1978).

Comprende cinco géneros con un total de 12 es-
pecies. Dos géneros y tres especles se encuentran (o
su:presencia es muy probable) en la Argentina.
Estin asociados a Pinnipedia. El género Antarctoph-
thirus Enderlein se encuentra confinado a las fami-
lias Phocidae, Otariidae y Odobaenidae; tiene seis -
especies, una citada y otra de muy probable ocu-
rrencia en la Argentina. Lepidophthirus Enderleéin
(Fig. 1) se halla solamente en Phocidae; tlene dos
especies, una en la Argentina.

Enderlcinellidae. Siempre de tamaio peque-
fio. Cabeza con antenas de 4-5 segmentos, dngulos
postantenales no desarrollados. T6rax con apode-
mas poco desarrollados; con o sin placa esternal
desarrollada, y en este Gltimo caso con las coxas am-
pliamente separadas unas de otras. Patas anteriores
y medias, pequefias, subiguales en tamafio y forma,
con uia delgada; posteriores robustas, con gran de-
sarrollo de la tibia y tarso, y provistas de una garra
muy robusta. Abdomen con paratergitos en los seg-
mentos II-1V a 11-VI, o bien ,ausentés, siendo enton-
ces el abdomen enteramente membranoso, y con
tergitos o esternitos pobremente desarrollados o au-
sentes. Espiriculos funcionales varian grandemen-
te, siempre a partir de los segmentos 1, III-1V, I1I-V,
11I-VI o HI-VIIL. Genitales externos masculinos tipi-
cos, con placa basal muy ancha, parimeros cortos,
seudopene poco pronunciado y un complejo endo-
meral de gran desarrollo y caracteristico en la mayo-
ria de las especies. Genitales externos femeninos
con las gonapdfisis del segmento IX pronuncnadas y
lobuladas.

Esta familia posee cinco géneros y 54 especies,
todos ellos asociados a Rodentia de la familia Sciu-
riclae. En la Argentina, solo representada por el gé-
nero Enderleinellus Fahrenholz (Fig. 2), con 45 es-
pecies conocidas, de las que una sola se encuentra
en nuestro pais. Los demis géneros no cst{m repre-
sentados en América del Sur. =~ - .

Haematopinida¢. Tamafio mediano a grande
Cabeza muy esclerotizada, con antenas de cinco
segmentos, sin evidencia externa de ojos aunque
con l6bulos oculares prominentes, y un par de ap6-
fisis occipitales alargadas. Térax con apodemas me-
sotoricicos continuos a través del dorso y ence-
rrando un orificio notal bien evidente, cara esternal
con una placa fuertemente esclerosada y un-par de -
pequeiios orificios apofisiales. Todas las patas subi-
guales en tamaio y forma; tibias con un 16bulo apla-
nado portando algunas setas espiniformes, y con el
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pulgar bien desarrollado, con una fuerte seta apical
espiniforme. Abdomen con tegumento de aspecto

coridceo y corrugado, con paratergitos muy desarro-

llados en la cara externa de los l6bulos abdominales

correspondientes a los segmentos 1I-VIIl o HI-VIIl y

no libres de la pared abdominal, con tergitos débil-
“mente esclerotizados y setas segmentales ordenadas
en hileras. Los seis espiriculos se abren en los pa-
‘ratergitos 1II-VIIL. Genitales externos masculinos

con placa basal estrecha y tan larga como el seudo-
pene, parimeros reducidos y seudopene aparente-
mente fusionados conformando una estructura en
forma de “V”, a veces con ambos brazos separados
en el dpice. Genitales externos femeninos con las
-gonapdfisis de los segmentos VIII y IX bien desa-

rrolladas, cada una con una hilera de setas largas y
fuertes en su margen interno.. '

- Comprencie un solo género con 21 especies, de
las que seis se encuentran (o su presencia es muy
‘probable). en la Argentina. Haemalopinus Leach
(Fig. 3) posee 21 especies, asociadoa Perissodactyla
(Equidae) y Artiodactyla (Suidae, Cervidae y Bovi-
dae); cuatro especies citadas y dos muy probables
de hallar en la Argentina. ,

. Hoplopleuridae. Tamailo pequefio a mediano.
‘Cabeza con antenas por lo regular de cinco segmen-
tos, sin ojos evidentes pero con l6bulos oculares
més o menos marcados, dngulos postantenales de
desarrollo variable en los distintos géneros, y ap6-
fisis occipitales ausentes. T6rax con apodemas de
desarrollo variable, siempre sin orificio notal ni apo-
fisiales cvidentes; con una placa esternal por lo
regular bien desarrollada y con su extremo posterior
libre de la pared toricica. Patas anteriores invaria-

' blemente pequedas y con una ufia acuminada, las |

medias semilares en forma y tamaiio aunque de
_tamaiio mayor, y las posteriores siempre robustas y
de gran tamaflo, con pulgar y garra de gran de-

sarrollo. Abdomen generalmente con placas terga-

les, esternales y paratergales muy desarrolladas. Pa-
ratergitos ITa V, 11 a VI o II a VII con su dpice pos-
terior libre de la pared del cuerpoy solapando el ex-
" remo anterior del paratergito siguiente. Las placas
".esternales del segmento II, lateralmente expandidas
~ hasta articular con los paratergitos correspondien-
“tes. Los seis espirdculos se abren en los paratergitos
JI-VIIL. Genitales externos masculinos con una pla-
ca basal grande y angosta, con pardmeros y pseudo-
pene generalmente bien desarrollados. Genitales
externos femeninos con las gonapdfisis correspon-
dientes al segmento VIII por lo regular mis desa-
rrolladas que las del segmento IX. Placas subge-
nitales masculina y femenina desarrolladas.
Comprende dos subfamilias, seis géneros y apro-
ximadamente 170 especies. Las Hoplopleurinae es-

tin representadas en la Argentina por dos génerosy

32 especies. Hoplopleura Endetlein tiene unas 139
especies, asociadas a Rodentia (Muridae, Echimyidae,
Octodontidae y Sciuridae) y Lagomorpha (Ochoto-
nidae); de ellas 28 estin citadas y otras dos son de
probable ocurrencia en el pais. Plerophihirus (Fig.
4) tiene cinco especies asociadas a Rodentia de las
familias Caviidae y Echimyidae; dos de ellas citadas
para la Argentina. o

" Linognathidac. Tamaio mediano, cabeza con
antenas de 4-5 segmentos, sin evidencia externa de
ojos, con 4ngulos postantenales de desarrollo varia-
ble, y ap6fisis occipitales indistintas. Térax con apo-
demas meso y metatoricicos bien desarrollados, con
orificio notal en general evidente, y placa esternal
muy angosta y alargada o, mas frecuentemente, au-
sente. Patas anteriores pequeiias y delgadas y con
una ufa acuminada, medias y posteriores subiguales
entre s{ y de mayor tamaiio, con un fuerte pulgar y
una garra robusta cada una. Abdomen con tegumen-
to de aspecto membranoso, a veces corrugado o es-

* camoso, desprovisto de tergitos y esternitos en los
‘segmentos Il a VI; paratergitos ausentes 0 a lo sumo

representados por pequefios tubérculos o dreas es-
clerotizadas ubicadas por delante de cada uno de los
seis espiriculos. Atrio espiracular amplio, con un ma-
llado muy prominente, confiriéndole un aspecto reti-
culado. Genitales externos masculinos con una placa
basal alargada, parimeros bien desarrollados, seu-
dopene de desarrollo variable y endémero esclero-
tizado y con un edéago diferenciado. Genitales exter-
nos femeninos con las gonapésis de los segmentos
VIil y IX bien desarrolladas, estas dltimas prolonga-
das hacia atrds en un proceso espiniforme o bien en
una seta genital espiniforme. Placa subgenital mascu-
lina siempre bien desarrollada, y la femenina de desa-
rrollo variable o incluso ausente.

Comprende tres géneros con un total de 68 es-
pecies; dos géneros y 12 especies estin citados (o su
presencia es muy probable) en la Argentina. Linog-
natbusEnderlein (Fig. 5) tiene 51 especies asociadas
a Carnivora de la familia Canidae, y Artiodactyla de
las familias Bovidae, Cervidae y Giraffidae, de ellas
seis citadas y dos de ocurrencia muy probable en la
Argentina. Solenopoles Enderlein tiene nueve espe-
cies asociadas a Artiodactyla Bovidae y Cervidae, de
ellas una esti citada y otras tres son probables de

 hallar en Argentina. El restante género estd restrin-

gido a la regién Eti6pica.

Microthoraciidae. Tamafio mediano a grande.
Cabeza notablemente alargada, a veces enormemen-
te, fusiforme o s:lgitiforme,". se inserta dorsalmente
en cl térax. Segmento antenoocular mucho més lar-

_go que el'clipcal. Antenas con 4-5 segmentos. Ojos -

evidentes, externamente reconocibles por sus lentes
y situados en los fngulos postantenales. Setas ce-
falicas desplazadas hacia los mérgenes laterales.
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Figs. 1-11. 1, Lepidophthirus macrorbini (Echinophthiriidac); 2, Enderletnellus longiceps (Enderleincllidac); 3, Haematopinus eu-'
rysternus (Haematopinidac); 4, Prerophthirus alata (Hoplopleuridace); 5, Linognatbus africanus (Linognathidae); 6, Microthoracius
mazzal (Microthoraciidac); 7, Pecaroecus javalii (Pecaroccidac); 8, Pediculus mjoebeigi (Pediculidae); 9, Haemodipsus ventricosus
(Polyplacidac); 10, Pibirus pubis (Pihirlidae); 11, Ratemia squamulata (Ratemiidac).
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ApOfisis occipitales presentes. T6rax notablemente
acortado, con los apodemas mesotoricicos bien de-
sarrollados y continuos a través del dorso, y un ori-
ficio notal evidente; en la cara esternal presenta una
placa pobremente desarrollada y dos orificios epifi-
siales. Patas relativamente pequefas, subiguales en
tamafio y forma, provistas de un pulgar tibial poco
desarrollado con una seta apical espiniforme, y una
‘garra acuminada cada una. Abdomen con el tegu-
mento de aspecto coridceo y corrugado, sin tergi-
* tos, esternitos ni ‘paratergitos desarrollados; cada
segmento anatémico tiene dorsal y ventralmente
. dos o més hileras irregulares de setas medianas a
pequeiias, Seis pares de espiriculos en los segmen-
tos 11 a VIII. Genitales externos masculinos con pla-
ca basal medianamente desarrollada, parimeros
cortos y delgados y seudopene bien desarrollado,
con forma de “U” o “V”". Genitales externos femeni-
nos poco desarrollados, con las gonapdfisis del

- segmento VIII redondeadas y las del segmento IX
por lo regular prolongadas en un proceso dirigido

hacia adentro. Placas subgemtales masculina y fe:

menina pobremente desarrolladas.
- Comprende un género, Microthoracius Fahren-

holz (Fig. 6), restringido a Artiodactyla Camelidae, .

que comprende cuatro especies, de las cuales tres sc
han citado para la Argentina.

Pecaroeciidae. Tamaio grande y cuerpo alax ga-
do y delgado. Cabeza larga y delgada; antenas de
cinco segmentos, de los que el basal es de gran tama-
fio; ojos evidentes externamente a través de sus len-
tes; el segmento antenoocular es aproximadamente
cuatro veces mis largo que el clipeal. Térax acorta-
do y fuertemente esclerotizado, con apodemas me-
so y metatoricicos desarrollados y orificio notal evi-
dente. Cara esternal con una placa muy angosta y

~larga y un par de orificios apofisiales. Patas subigua-
les en forma y tamaiio y provistas de una fuerte garra
. cada una. Pulgar tibial del primer par muy desarro- -

* llado y provisto en su 4pice de una seta robusta. Ab-

domen angosto y alargado, con el tegumento de as- -

pecto cori4ceo, corrugado, con seis paratergitos pe-
‘quefios, tuberculiformes y de contorno redondeado;
placas tergales y esternales indistintas; seis pares de
espiriculos que se abren en los segmentos Ill a VIIL
Genitales externos masculinos con una placa basal
espesa y relativamente corta, parimeros bien desa-
rrollados, recurvados, y seudopene de poco desa-
rrollo, en forma de “V”. Genitales externos femeni-
nos con los gon6podos del segmento VIiI muy acor-

tados y los correspondientes al 1X, prolongados ha- -

cia atrds y muy separadas entre si. Placa subgenital
masculina indistinta, y fememna de contorno tra-
pezoxdal
" Comprende un Gnico género, monotipico, que
probablememe se.halle también en la Argentina:

Pecaroecus Babcock y Ewing (Fig. 7), asociado a Ar-
tiodactyla Tayassuidae.

Pediculidac. Tamafo siempre grandé. Cabeza
acortada, posteriormente angostada constituyendo
un cuello corto pero bien diferenciado; antenas de
cinco segmentos; ojos externamente evidentes por
sus lentes y una micula pigmentada, y situados en
16bulos laterales; dngulos postantenales no desarro-
llados; apdfisis occipitales ausentes. Térax con sus
apodemas bien desarrollados y continuos a través
del dorso, delimitando, un orificio notal pequefio y
en forma de una estrecha hendidura longitudinal; la
cara esternal con una placa ligeramente esclerotizada
o bien sin trazas evidentes de ella, y sin apdfisis ni
orificios apofisiales. Patas subiguales en tamaiio y
forma, aunque suele incrementarse ligeramente el
tamaio en el tercer par, con pulgar tibial bien de-
sarrollado y provisto de una seta corta y espinifor-
me, y tarso con una ufia acuminada. Abdomen con
tegumento por lo regular membranoso, con tergitos
méds o menos definidos Gnicamente en el macho y
paratergitos esclerotizados en ambos sexos; estos
Gltimos ‘ocupan el borde externo de los l6bulos
laterales, por lo que no son independientes de la pa-
red abdominal. Seis pares de espiriculos que se
abren en los paratergitos 111 a VIIL. Genitales exter-
nos masculinos con placa basal grande, pardmeros
siempre muy cortos y articulados con el seudope-
ne, el que tiene forma de “V”; pene y edéago escle-
rotizados y conectados con el saco interno, el que es
espiculado. Genitales externos femeninos con las
gonap6fisis correspondiente a los segmentos VIII 'y
IX muy desarrolladas y con una hilera de setas rigi-
das. Placa subgenital masculina indistinta, y femeni-
na grande y transversa. : :

Comprende un Wnico gcnero Pedtculus Linneo

(Fig. 8), con cuatro especies descriptas (en razén de

considerar P. bumanus Linneo como especificamente
distinto de P. capitis DeGeer), mis otras tres que
técnicamente son nomina nuda (segin Durden y
Musser, 1994), todas ellas asociadas a Primates de
las familias Cebidae, Hominidae y Pongidae. Tres de
ellas citadas para la Argentina:

Polyplacidae. Tamaio pequefo a mediano. Ca-
beza con antenas de cinco segmentos, por lo regular
con dimorfismo sexual acusado, y dngulos postan-
tenales de desarrollo variable. Térax con los apode-
mas mesotoricicos por lo general evidentes, y ori-
ficio notal ausente; cara esternal en la mayoria de los
casos con una placa bien desarrollada. Patas ante-
riores siempre pequefias, delgadas y provistas de
una uiia acuminada, medias y posteriores més o me-
nos subiguales en tamafio y forma, o bien las pos-
teriores de mayor tamaiio. Abdomen con tergitos y
esternitos en general muy desarrollados; paratergitos
bien desarrollados, con menor frecuencia reducidos



o ausentes. Genitales externos masculinos con una
placa basal en general bien desarrollada y de pro-
porciones variables;’ pardmeros y seudopene dis-
tintamente conformados seglin los géneros. Genita-
les externos femeninos pobremente desarrollados,
las gonapdfisis del segmento VIII apenas indicadas,
y las del segmento IX indistintas. Placas subgenitales
masculina y femenina snempre distinguibles.
Comprende 20 géneros con unas 190 especies.
Siete géneros y 12 especies han sido citados o muy
probables de hallar en la Argentina. El género Cuya-
na Ronderos y Capri es monotipico, restringido a
Rodentia Chinchillidae y descripto de la Argentina.
Eulinognathus Cummings comprende 27 especies,
asociadas a Rodentia Bathyergidae, Chinchillidae,
Octodontidae, Dipodidac, Muridae y Pedetidae; de
cllas seis estdn citaclas para la Argentina sobre Octo-
dontidae (Ctenomyinae) y Chinchillidae. Galeophihbi-
rus Eichler es monotipico, restringido a Caviidae,
citado para la Argentina. Haemodipsus (Fig. 9) tiene
seis especies, asociadas a Lagomorpha Leporidae;
una de ellas de ocurrencia probable en el pais. Poly-
plax Enderlein tiene 78 especies, asociadas a Insec-
tivora (Soricidae) y Rodentia (Abrocomidae, Muri-
dae y Sciuridae); una‘sola especie probablemente se
encuentre en la Argentina. Lagidiophthirus Eichler
es monotipico, asociado a Rodentia Chinchillidae, y
que con toda probabilidad se halla en la Argentina.
Los restantes 13 géneros no cuentan con represen-
tantes seialados o probables de hallar en la Argentina.
~ Pthiriidac. Tamafio mediano y apariencia carci-
niforme. Cabeza acortada, hacia atris angostada for-
mando un corto cuello; ojos externamente discer-
nibles a través de sus lentes y micula pigmentaria, y
situados en l6bulos laterales; antenas de cinco seg-
mentos y no dimérficas; dngulos postantenales no
desarrollados y apdlisis occipitales ausentes. Térax
muy acortado y ensanchado, desprovisto de orificio
notal y el noto confinado hacia las dreas laterales; ca-
ra esternal sin ap6fisis ni placa. Patas anteriores muy
delgadas, provistas de una uiia acuminada; medias 'y
posteriores muy robustas y grandes, provistas de
una fuerte garra; las coxas, provistas de un tubérculo
prominente, estin desplazadas hacia los mérgenes;
el pulgar tibial est4 bien desarrollado y provisto de
una seta apical gruesa y espiniforme. Abdomen con
tegumento de aspecto membranoso, sin tergitos y
esternitos definidos, con los segmentos anatémicos
V a VIII cada uno prolongado en un Iébulo laterai
fuertemente esclerotizado; seis pares de espiricuios,
de los cuales los dos primeros desplazados hacia el
dorso y los cuatro Gltimos situados en proximidac
de los 16bulos correspondientes. Genitales externos
masculinos con placa basal alargada, pardmeros cor-
tos y espesos, un par cle estructuras acuminaclas me-
diales, tal vez equivalentes a un seudopene, y end6-

133 /

mero y edéago esclerotizados. Genitales externos
femenino con gonapé6fisis bien desarrolladas. Placa
subgenital masculina y femenina bien desarrolladas.
Comprende un vnico género con dos especics.
Una de ellas, hoy cosmopolita, repetidamente citada
para la Argentina. Prhirus Leach (Fig. 10) posee dos
especies asociadas a Primates de las familias Homi-
nidae y Pongidae. Una sola especie, cosmopolita,
estd abundantemente citada para la Argentina, <
Ratcmiidae. Tamafio mediano y aspecto linog-
natoide. Cabeza con antenas de cinco segmentos,
sin ojos evidentes, ingulos postantenales no desa-
rrollados, y apéfisis occipitales indistintas. T6rax
con los apodemas meso y metatoricicos bien dis-
tinguibles, los primeros continuos a través del dorso; '
orificio notal pequeiio o indistinto; cara esternal des-
provista de ap6fisis y orificios apofisiales, con una
placa corta y ancha. Patas anteriores pequenas, del-
gadas y provistas de una uda acuminada; medias y
posteriores subiguales en tamaiio y forma, provistas
de un pulgar tibial medianamente desarrollado con
una seta apical gruesa y espiniforme, y una garra

" robusta. Abdomen desprovisto ‘de tergitos y ester-

nitos (exceptuando aquellos que forman la placa
subgenital en ambos sexos); paratergitos bien desa-
rrollados en los segmentos IV a VI, los que en su
mirgen posterior estdn libres de la pared abdominal;
seis pares de espiriculos en los segmentos I11 a VIIL.
Genitales externos masculinos con una placa basal
angosta y alargada, pardimeros muy desarrollados y -
seudopene membranoso excepto su extremo api-
cal. Genitales externos femeninos con las gonap6-
fisis del segmento VIII poco desarrolladas y provis-
tas de una hilera de setas medianas a largas, y las del
IX prolongadas en un proceso corto y dirigido hacia
adentro, provisto de una seta gruesa y espiniforme.
Placa subgenital masculina muy tlplca lirifor me, fc-
menina en forma de “I™.

Comprende un dnico género monotnplco Rale-
mia Fahrenholz (Fig. 11), que probablemente se en-
cuentre en la Argentina en las pocas cebras (Peri-
ssodactyla: Equidae) introducidas.

Diversidad taxonémica
de los Anoplura argentinos

El suborden Anoplura abarca unas 550 especies
descriptas hasta el presente, agrupadas en 49 gé-
neros y 15 familias. Para la Argentina hay citadas (o
su presencia es muy probable) 73 especies (13 % de
total conocido) en 21 géneros (41 % del total) y 11
familias (73 % decl tota), que se compilan en el
Apéndice 1. Las mayores expectativas estin cen-
tradas en el estudio de especies parisitas del orden
Rodentia, el que tiene 11 familias representadas en
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la Argentina, al menos cinco de las cuales parasita-
das con Anoplura, abarcando un total de 161 espe-
cies (incluye cuatro introducidas). De ellas 57 (36 %
del total) tienen uno o mds Anoplura citados, que se
han compilado en el Apéndice 2. La mayor diver-
sidad especifica cabe esperarse con nuevos estudios
de huéspedes de la subfamilia Sigmodontinae de las
Muridae, con 97 especies en Argentina, de las cuales
39 (40 % de ese total) con uno o mis Anoplura co-
nocidos. Las especies presentes en la Argentina des-
criptas sobre la base de pocos ejemplares son es-

casas: Hoploplewra minuta Castro (un macho y una’

‘ninfa 1), Eulinnognathus torquatus Castro (cuatro
hembras y una ninfa 1) y Hoplopleura scapteromy-
dis Ronderos (cuatro hembras). Las restantes se han
descripto con un minimo de seis ejemplares, pero en
general més de 10, o

. En lo referente. a listas o catdlogos de los Ano-
plura argentinos, el trabajo de Lahille (1920) fue la
primera contribucién digna de mencién, incluyen-

"do las 12 especies conocidas hasta ese momento.
Mucho mids tarde, Capri y Capri (1959) enumeran las
20 especies conocidas hasta 1953. Mis recientemen-

te Castro et al. (1987) publicaron las 17 especies

halladas en Rodentia de la provincia de Buenos Ai-
"res, y luego Castro y Cicchino (1987) las 58 especies
halladas en mamiferos en la Argentina. Ultimamente
Durden y Musser (1994) publicaron un catilogo de
los Anoplura a nivel mundial. La dltima obra de
Ferris (1951) compendia todas las especies conoci-
das hasta ese afio, y es la obra bisica para el estudio
de las especies argentinas referibles a los géneros
" Hoplopleura, Plerophthirus, Microthoracius, Ender-
leinellus, Haematopinus, Pecaroecits, Linognathus,
-Solenopotes, Galeophthirus, Haemodipsus, Polyplax,
Neohaematopinus, Pediculus, Ratemia, Anlarcio-
" phthirusy Lepidophihirus. Con posterioridad, se ha
~ descripto el nuevo género Cuyana por Ronderos y
" Capri (1969), afiadiéndose nuevas especies a los gé-
‘neros Hoplopleura por Kim (1965), Ronderos (1965),
Johnson (1972), Castro (1980, 1981, 1982, 1984, 1988)
y Castro et al. (1995,1996), y Eulinognathus por Ron-
"deros y Capri (1969). Mis recientemente, las espe-
cies de este ultimo género, que parasitan roedores
del género Ctenomys, han sido revisadas por Castro
y Cicchino (1986, 1990).
‘ Para una resefia de los especialistas a nivel mun-
 dial y su contribucién al conocimiento de nuestros
“Anoplura, véase Kim y Ludwig (1978). Para la Ar-

"gentina, las contribuciones hasta el afio 1970 han

‘sido fragmentarias e incompletas, y han sido rea-
lizadas por Lahille (1920), Ferris (1921, 1951), Wer-
" neck (1934,.1937, 1952, 1953, 1954, 1955), Ringuelet
(1948), Kim (1965), Ronderos (1965), y Ronderos y
Capri (1965, 1966, 1969). A partir de 1977, estos es-
tudios han sido continuados por Castro (1978, 1979a,

b, 1980, 1981a, b, 1982a, b, 1984a, b, 1988, 1997),
Castro y Cicchino (1977, 1979, 1986, 1987, 1990),
Castro et al. (1987, 1990, 1991, 1994, 1995, 1996) y
Tombesi y Castro (1995).

En la actualidad los profesionales que estin lle-
vando a cabo estudios de distintos aspectos de espe-
cies o grupos faunisticos de. Anoplura son Marcela
Lareschi, becaria y tesista de la Universidad Nacional
de La Plata, sobre dindmica poblacional de los Ano-
plura dentro de las ectoparasitofaunas de los roe-
dores miomorfos de distintas localidades de la pro-
vincia de Buenos Aires; Susana Garcia, tesista de la
Universidad Nacional del Sur, en la determinacién
de los estadisticos vitales y.de dindmica poblacional
de Haematopinus suis en condiciones de confina-
miento, con aplicacién a la produccién porcina;
Sandra Gonzilez, tesista de la Universidad Nacional
de La Plata, estudios sobre ectoparisitos, especial-
mente Phthiraptera, de roedores caviomorfos de la
Repiblica Argentina; y los autores de este capitulo,
quienes prosiguen con los estudios iniciados en
1977.

Conclusiones

El estado de la conservacion de las especies
argentinas de Anoplura depende del de sus huéspe-
des mamiferos. De las 331 ‘especies autéctonas de
maimiferos de la Argentina, el 51 % sufre algin gra-
do de amenaza y el 23 % es considerado raro o en
peligro de extincién (Comité ad hoc de la SAREM,
1996). -

De las especics de Anoplura que conocemos
como parisitos de mamiferos amenazados, tres son
estrictamente especificas: Antarclophtbirus lobodon-
tis sobre Lobodon carcinophagus (Hombron y Jac-
quinot) (rara), Hoplopleura sp.n. 1 en Deltamys
kempi Thomas (rara) y Hoplopleura neotomydis en
Neotomys ebriosus Thomas (rara). Otras seis se co-
nocen sobre mis de un huésped, alguno de ellos
amenazado: Pediculus mjoebergi en Cebus apella
(Linheo) (vulnerable) y Alouatta caraya (Humboldt)
(vulnerable); Antarctophthirus agmorbini en Hy-
dringa leptoryx (de Blainville) (rara) y Leplonycholes
weddelli (Lesson) (no amenazada); Hoplopleira oxy-
mycleri en Oxymyclerus akodontius Thomas (rara);
H. disgrega en Octodontomys gliroides (Gervais y
Dorbigny) (rara) y Oclodon degus (Molina) en Chi-
le (aparentemente no amenazada); Microthoracius
minor en Lama vicugna (Molina) (vulnerable), La-
ma pacos (Linneo) (no amenazada) y L. glama (Lin-
‘neo) (no amenazada); y Microthoracius praelongi-
cepsen Lama vicugna(Molina) (vulnerable), L. gua-

nicoe (Mueller) (no amenazada) y L. glama (Lin-
neo) (no amenazada).
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Apéndice 1. Lista de las especies de Anoplura conocidas o muy
probables de hallar en la Argentina. *= preseacia probable en cl
huésped seialado, aunque al presente no ha sido citada para la
Argentina.

Familia Echinophthiriidac Enderlein, 1904 (géneros: 5, especics: 12)
Antarctopbthirus Enderlein, 1906 (6 especies)

A. ogmorbini nderlein, 1906, 8.C. y T.F.

A. lobodontis Enderlein, 1909. T.F. -

Lepidopbibirus nderlein, 1904 (2 especies) |

L. macrorbini Enderlein, 1904, Chu. y T.F.

Familia Microthoraciidace Kim y Ludwig, 1978 (géncros: 1, cspe-
cies:4)

MicrothoraciusVahrenholz, 1916

M. mazzai Wemeck, 1932, Ju.

M. minor Werneck, 1935. Ju.

M. praelongiceps (Ncum., 1909). Cm. y Tuc.

Familia Enderleinellidae Ewing, 1929 (géncros: 5, especies: 54)
Enderleinellus Fahrenholz, 1912 (45 especies) - :

E. brasiliensis Werneck, 1937. Sal. . .
Familia Haematopinidae Enderlein, 1904 (géneros: 1, especies: 21)
Haematopinus Leach, 1815

*H. apri Gourcau, 1860, :

H. asini(Linnco, 1758). Bs.As. .

H. eurysternus (Nitzsch, 1818). Bs.As., 5.Fe, LP. y Cba.

H. suis (Linnco, 1758). Bs.As., ER,, S.Fe, Sal. y Tuc.

H. tuberculatus (Burmeister, 1839). Zooldgico de Bs.As. -

*H. quadripertusus Fahrenholz, 1916 o
Familia Pecaroecidae Kéler, 1963 (géneros: 1, especics: 1)

* Pecaroecus Babeock y Ewing, 1938

*P. javalii Babcock y Ewing, 1938
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Familia Linognathidae Webb, 1946 (géneros: 3, especies: 68)
Linognathus Enderlein, 1905 (51 especies)
L. africanus Kellogg y Paine, 1911. Sal. y Tuc.
L. ovills (Neumann, 1910). Cm., Cba. y 8.C.
L. pedalis (Osborn, 1896). Bs.As., S.Fe, L.P. y Chu.
L. selosus (von Olfers, 1816). Bs.As., Mnes., Sal. y Tuc.
L. vituli (Linnco, 1758). Bs.As., S.Fey LR. :
L. stenopsts (Burm., 1838). Bs.As., Sal., Cm., L.R. y Tuc.
*L. cervicaprae (Lucas, 1847) - - .. T
*L. pithodes Cummings, 1916 S
Solenopotes Enderlcin, 1904 (9 especies)
*S. capillatus Enderlein, 1904. Bs.As. y S.Fe.
*S. burmeisteri (Fahrenholz, 1919) '
*S. binipilosus (Fahrenholz, 1916)
*S. tarandi (Mjocberg, 1910) - - o
Familia Polyplacidac Fahrenholz, 1912 (géneros: 20, especics: 190)
Cuyana Ronderos y Capri, 1969 (1 especic)
C. maurit Ronderas y Capri, 1969. 8J. -
- Eulinognathus Camumings, 1916 (27 espccics)
E. americanus (Ewing, 1923). Bs.As., R.N., ER. y 5.C.
E. bolivianus Werneck, 1952.Ju. - o 0
E. bepperi Ronderos y Capri, 1969. 5.
L. patagonicus Castro y Clcchino, 1986. Chu. y T.F.
E. tlorquatus Castro, 1982. E.R. y Bs.As.
E. wernecki Castro y Clechino, 1986, Tuc.’
Galeophthirus Eichler, 1950 (1 especic)
G. caviae (Werneck, 1934). Bs.As. y Ju. ~ ~
Lagidiopbthirus Eichler, 1940 (1 especie)
*L. parvus (Kellogg & Ferris, 1915) -
*Haemopodipsus Enderlein, 1904 (6 especics)
*H. veniricostis (Denny, 1842) - v
Polyplax Enderlein, 1904 (78 especies)
_P. spinulosa (Burmeister, 1839). Bs.As.
*Neohaemalopinus Mjoeberg, 1910 (31 especics)
*N, sciurinus (Mjocberg, 1910) c :
Hoploplcuridae Ewing, 1929 (géneros: 6, especies: 160)
Hoplopleura Enderlcin, 1904 (140 especics) '
H. aitkeni Johnson, 1972. Bs.As. y Ju.
H. andina Castro, 1981. T.F. .
H. argentina Werneck, 1937. Bs.As. 'y Chu.
H. cdntigua Johnson, 1972: Bs.As.
H. cooki Kim, 1965. Bs.As. y Cs.
H. delticala Castro, 1982. Bs.As.
_ H. disgrega Feryis, 1921, 8al. -
. H. fonsecal Werneck, 1934. Bs.As, y Mnes.
H. griseoflavae Castro, 1980. Cm.
H, mendozana Castro, 1984, Mza.
H, minula Castro, 1981. Mncs, .
" H. mistonalis Castro, 1988. Mncs. :
H. chelemydis Castro, Cicchino, Gonzilez y Mandes Marchel,
1996. Nq. ’ ‘
H. neotomydis Castro, Gonzilez y Cicchino, 1995. Ju.
H. oxymycteri Ferris, 1921. Ju. '
_H, reducta Ferris, 1921. Chu. S
" H. scapteromydis Ronderos, 1965. Bs.As. .-
' H. sciuricola Ferris, 1921. Sal. ‘
" H. similis Kim, 1965. Bs.As., Cs.” I
~ H, travassosi werneck, 1932. Bs.As., LP.y T.F.
H. varia Castro, 1988. Mza.
H. ingens Castro, 1982. Mza.
H. quadridentata (Neumann, 1901). Mncs.
H. pacifica Ewing, 1924. ls.As. .
*H. imparata Linardi, Teixeira y Botelho, 1984 -
*H. capliosa Johnson, 1960
Pteropbihirus Ewing, 1923 (5 especies)
P. alata (Ferris, 1921). Bs.As., Ng. y §J.
P. imitans Wemeck, 1942, Bs.As. y ER.
Familia Pediculidac Leach, 1817 (géneros: 1, especies: 7)
PediculusLinnco, 1758 '
P. capitis DeGeer, 1778, Bs.As., ER. y Sal.

P. bumanus Linneo, 1758. Bs.As.

P. injoebergi Ferris, 1916. Cha. y Cs. :

Familia Pthiriidac Ewing, 1929 (géncros: 1, especies: 2)

Pthirus Leach, 1815

P. pubis (Linnco, 1758). Bs.As.

*Familia Ratemiidue Kim y Ludwig, 1978 (géneros: 1, cspecies: 3)
*Ratemia Fahrenholz, 1916 V

*R. squamuiata (Neumann, 1911).

Apéndice 2. Lista de las especies de mamiferos con sus Anoplura
respectivos. R= rara y V= vulnerable, siguiendo al Comité ad hoc
de la SAREM (1996). *= especic muy probable de hallar, por en-
contrarse en paises limitrofes, aunque todavia aparentemente no
colectada dentro de nuestro territorio.

Orden Primates »
Familiz Cebidac: Alowatta caraya (V): Pediculus mjoebergi Fe-

- rris, 1916; Cebus apella (V): Pediculus nijoebergi Ferris, 1916.

Familia Hominidae: Homo sapiens: Pediculus capitis DeGeer, 1778;
P. bumanus Linnco, 1758; Pthirus pubis (Linnco, 1758). -
Orden Carnivora
Familia Canidac: Canislupus familiaris: Linognathus setosis (von
Olfers, 1816). :
Familia Phocidae: Hydrurga leptonyx (R): Antarciophibirus og- '
morbini Enderlein, 1906; Leptonychotes weddellit: Antarciophtbi-
rus ogmorbini Enderlcin, 1906; Lobodon carcinopbagus(R): An-
tarctopbtbirus lobodontis Enderlein, 1909; Mirounga leonina: Le-
pidopbtbirus macrorbini Enderlein, 1904.
Orden Rodentia : o
Familia Sciuridac: Sciurus aestuans: Enderleinellus brasiliensis
Werneck, 1937; Hoplopleura sciuricola Fersis, 1921; Neobaemato-
pinus scitirinus (Mjocberg, 1910).
Familia Muridac: Abrothrix andinus: Hoplopleura andina Castro,
1981; A. olivaceus: Hoplopleura andina Castro, 1981; A. longl-
pills: Hoplopleura andina Castro, 1981; A. xanthorbinus: Hoplo-
plewra andina Castro, 1981; Akodon molinae: Hoplopleitra aiike-
ni Johnson, 1972; A. azarae: Hoplopleura aitkeni Johnson, 1972;
A. cursor: Hoplopleura minuta Castro, 1981; H. misionalisCastro,
1948; *H. fmparata Linardi, Tcixeira y Botelho, 1984; A. neocenus:
Hoplopleura varia Castro, 1988; H. aitkent Johnson, 1972; A.nu-
cus: Hoplopleura aitkeni Johnson, 1972; A. puer: Hoplopleuta ait-
keni Johnson, 1972; Chelemys macronys: Hoplopleura chelemy-
dis Castro, Cicchino, Gonzilez y Mandes Marchel, 1996; Deltamys
kempi (R): Hoplopleura sp. 1; Hypsimys budin: Hoplopleuta ail-
keni johnson, 1972; Necroniys lasiurus: *Hoplopleura imparala
Linardi, Taixcira y Botclho, 1984; N. obscurus: Hoplopleura mi-
sionalis Castro, 1988; H. sp. 4; Oxymycterus misionalls: Hoplo-
pleura fonsecat Werneck, 1932; O. akodonlius (R): Hoplopleura
axymyclert Ferris, 1921; O. rifuss: Hoplopleura  fonsecal Wemeck, |
1932; Holochilus brasiliensis: Hoplopleura contigua Johnson,
1972; Nectomys.squamipes: Hoplopleura quadridentata (Ncu-
mann); Oligoryzomys longicaudatus: Hoplopleura travassosi Wer-
neek, 1932;0. delticola: Hoplopletira travassosi Werncck, 1932; O.
flavescens: Hoploplewra iravassost Werneck, 1932; O. tarsonigro:
Hoplopleura travassosi Wemeck, 1932; Andalgalomys sp.: Ho-
plopleurasp. 2; Andinomys edas: Hoplopleirasp. 3; Calomys ca-
llostes: Hoplopleura similis Kim, 1965; H. cooki Kim, 1965; C. lau-
cha: Hoploplewra similis Kim, 1965; C. musculinus: Hoplopleura
ingens Castro, 1982; C. venustus: Hoplopleura similis Kim, 1964;
Eligmodantta moigani: Hoplopleura reducta Ferris, 1921; Loxo-
dontomys micropus: Hoplopleura reducta Ferris, 1921,
Graomys griseoflavus: Hoploplewra griseoflavae Castro, 1984; H.
mendozana Castro, 1984; Neotontys ebriosus (R): Hoplopleura
neotomydis Castro, Gonzilez y Cicchino, 1995; Reitbrodon auri-
tus: Hoploplewra argentina Werneck, 1937; Scapteromys aqua-
ticus: Hoplopleura scapteromydis Ronderos, 1965; Mus domesti-
ctis: Hoplopleura delticola Castro, 1982; *H. captiosa Johnson,
1960; Rattus rattus: Hoplopleura pacifica Liwing, 1924; Polyplax
spinulosa (Burmwister, 1839); R, norveglcus: Hoplopleura pacifica



Ewing, 1924; Polyplax spintlosa (Burmeister, 1839).

Familia Caviidae: Cavia aperea: Plerophthirus imitans Werneck,
1942; C. porcellus: Pleropbthirus imitans Werneck, 1942; Galea
musteloides: Galeopbthirus caviae (Werneck, 1934); Microcavia
australis: Plevopbthirus alata (Ferris, 1921).

Familia Chinchillidac: Lagidium viscacia: Eulinognathus bepperi
Ronderos y Capri, 1969; Cieyana maurii Ronderos y Caprl, 1969;
*Lagidiophtbirus parvus (Kellogy & Ferris, 1915).

Familia Octodontidac: Cleniomys barbarus: Lullnognmhtusp C.

balgi: Eutinognatbus americanus Ewing, 1923; C. latro: Eulinog- .

nathus wernecki Castro y Cicchino, 1986; C. magellantcus: Euli-
niognatbiis patagonicus Castro y Cicchino, 1986; C. opinuts: * Euli-
nognathus bolivianus Werneck, 1952; C. chasiquensis: Eulinog-
natbus torquatus Castro, 1982; C. sericeus: Eulinognatbus pata-
gonicusCastro y Cicchino, 1986; C. talarum: Eulinognathus ame-
ricanus Ewing, 1923; C. tucumanus: Eulinognatbus wemecki
Castro y Cicchino, 1986; Clenomyssp. de Chu.: Eulinognathus pa-
tagonicus Castro y Cicchino, 1986; Octodontomyas gliroides (R):
Hoplopleura disgrega Verris, 1921; Octoniys mimax: Hoplopleura
sp. 4.

Orden Lagomorpha

Familia Leporidat: Sylvilagus brasiliensis: *Haemodipsus setoni
Ewing, 1924; Oryctolagus cuniculus: * Haemodipsus venltricosis
(Denny, 1842); Lopus eumpaeus *Haemodipsus lyriocepbalus
(Buemeister, 1839).

Orden Perissodactyla

Familia Equidac: Equus caballus Haemalophms asinf (Linm.o. .

1758); E. asinus: Haematopinis asini(Linnco, 1758); E. burcbellii:
Haematopinus asini (Linnco, 1758); *H. acuticeps Ferris, 1933;
*Ratemia squamulata (Neumann, 1911).
Orden Antiodactyla

Familia Camelidae: Lmuaguanlcoa : Microthoracius praelongiceps
(Neumann, 1909); L. glama: Microthoracius mazzai Werneck,
1932; M. minor Werneck, 1935; M. praelongiceps (Neumann,
1909); L. pacos: Microtboracius minor Werneck, 1935; *M. ma-
zzal Wemeck, 1932; L. vicugna (V): Microthoracius minor
Werneck, 1935; *M. plaelonglceps (Neumann, 1909).

Familia Tayassuidae: Pecari tajacu: * Pecaroecus javalil Babcock
y Ewing, 1938.

Familia Suidace: Sus scrofa: Httemalop{m/ssms(l inneo, 1758); *H.
apri Gourcau, 1866,

Familia Bovidac: Bos taurus: Haemeatopinus eurysternits Denny,
1842; *H. quadripertusus Fahrenholz, 1916; Solenopotes capilla-
tus Lnderlein, 1904; Linognathus vituli (Linnco, 1758); Antilope
corvicapra: *Linognathus cervicaprae (Lucas, 1847); *L. pithodes
Cumimings, 1916; Capra bircus: Linognathus africanusKellogg y
Paine, 1911; *L. stenopsis (Burincister, 1839); Ovisaries: *Linogna-
thusafricanus Kellogg y Paine, 1911; L. ovillus (Neumann, 1907);
L. pedalis (Osborn, 1896). .

tamilia Cervidae: Cervus elapbus: *Solenopotes burmelsteri Fah-
renholz, 1919; Odocoileus virginianus: *Solenopotes binipilosits
(Eahrenholz, 1916); Mazamd americana:* Solenopoles binfpilosus
(Fahrenholz, 1916); M. gouazoubira: * Solenopotes binipilosus (Fah-
renholz, 1916); Rangifer tarandus: *Solenopotes tarandi (Mjoe-
berg, 1915).
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