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1. EL ESTADO DE LA INVESTIGACION

Solamente un pueblo del extremo sur americano logro defenderse de la
inundacion europea v conservar su individualidad étnica, especialmente su len-
gua: los Araucanos!). Por cierto, que sus descendientes en Argentina, peligro-
sos atin en el siglo XIX por su cardcter bélico, fueron derrotados alrededor de
1880 por la famosa Conquista del Desierto®) v. en consecuencia, arrinconados
en las zonas montafiosas 0o menos fértiles de las provincias de Neuquén, Rio
Negro y Chubut, donde ahora en parte viven bajo condiciones precarias”).
Sin embargo, en el sur de Chile central, ante todo en la “Regién de los Lagos”,
forman todavia un importante nucleo '), cuyo nimero se calcula en unos
300.000 a 400.000 individuos. Aunque su transculturacion es considerable, man-
tienen mucho de su antigua cultura, en especial de su mentalidad nativa 7).

Los cronistas nos ofrecen muchos relatos sobre la historia de los Araucannos,
su resistencia al blanco, sus victorias y derrotas, su heroismo en la defensa de
su independencia y también de su c(nﬁplvxi(m, su lengua, su modo de vida, sus

1) La bibliografia sobre los Araucanos es muy cxtensa, aungue a veees de escaso valor.
Estamos preparando al respecto una publicacion mis o menos completa. En el presente estudio,
y especialmente en este capitulo, citamos una seleccion de los mis importantes trabajos, sufi-
ciente para una primera informacion.

Y Prado 1935; Zeballos 1878; Etceheluz 1929; Wa Ither 1948,
BN Escalada 1949; Reyvnoso 1959

4y Zapater 1950; Lipschiitz 1956

5 Guevara 1908, 1916, 1917; Englert 1938,
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costumbres y creencias ®); hombres de ciencia, especialmente chilenos, sinteti-
zaron estas antiguas noticias, las completaron con propias investigaciones an-
tropolégicas, lingiiisticas, etnologicas, folkloricas, histéricas y arqueologicas.
Disponemos de algunas compendiosas obras de conjunto 7) y de otras mas cor-
tas ) sobre la etnia araucana, ademas de una considerable cantidad de valiosas
monografias sobre aspectos especiales en forma de libros, folletos, articulos en
revistas o contribuciones en libros de caracter general. Principalmente se ocu-
pan de la historia politica y expansion de los Araucanos en la Argentina ), de
su cultura en el tiempo colonial '*) y de los fendmenos de su transculturacion v
evangelizacion 17). Otro grupo de estudios trata de la raza'?*) y lengua'?)
araucanas. A estas publicaciones se deben anadir los relatos de viajeros del
siglo XIX, algunos de ellos de gran valor '*).

6) Tmportantes colecciones de fuentes representan: De Angelis 1836-1837; Urzua
1861 ss.; Medina 1888—1902. Un excelente cuadro general de la historiografia chilena
sobre los indios lo presenta Looser 1955.

) Medina 1882; Guevara 1903-1925.

8) Cooper 1917—2946b; Brand 1941a; Serrano 1947; Keller 1952; Cana 1s
Frau 1953; Marquez Miranda 1954,

9 Gay 1844-1871; Vicuna Mac kenna 1868 Barros Arana 1884; Canas
Pinoquet 1904; Galdiamez 1907; Latcham 1908, 1929, 1930; Navarro 1909;
Guevara 1911a; Uhle 1911; Ronco 1921; Ruez 1929; Latcham 1929-1930;
Mufioz 1931; Cabrera 1934; Canals Frau 1935, 1941,. 1946;«Braun Menén-
dez 1936; Marfani 1940 Meza Villalobos 1946; Guevara y Eyzaguirre
1948 Montero 1948: Stieler 1950; Schobinger 1959h.

10) Alimentacion, cultivo y ganaderia: T.atcham 1923 a, 1936 a; Gunckel 1941;
Santa Cruz 1942; Millan R. 1942; Willielm 1953; Vivante 1954—55; Bu-
1Tock 1958. Vivienda: Joseph 1931 a. Vestido, tejidos, pieles: Latcham 1915;
Looser 1927; Lothrop 1930; Joseph 1931 h; Millan M. D. 1934, 1953. Colores:
Joseph 1929: Reszczynski 1938, Embarcaciones: Tinsterbusch 1934; Lat-
cham 1928 ¢, 1930b; Looser 1938; Heizer 1941, Plateria: JTosceph 1928; Fonte-
cilla 1934; Gunckel 1947; Muthmann 1958. Sociologia: Kermes 1893; Lat-
cham 1924-1927 a; Venturin o 1927; Furon 1956. Costumbres mortuorias: T, atcham
1915-1916.Comercio: Latcham 1909 c. Derecho: Guevara 1904—1922; Latcham
1924. Shamanismo: T.enz 1898; Métraux 1942; Ruben 1952. Leyendas, mitos: L.en 7
1898: Figucroa 1918 Lehmann-Nits che 1918, 1936, 1941; LLatcham 1923 c;
Augusta 1934; Guevara 1911 ¢; Molino 1950; Koessler-T1g 1954—1956, Otras
costumbres y creencias religiosas: Pictas 1846; Ruiz Aldea 1868; Oliveira 1893;
Guevara 1911 a; Nippgen 1914; Matus 1915-1920; Oyarzan 1917; Latcham
1923 ¢, 1924, 1926, 1927 a; Joseph 1930a, 1934; Gerdts-Rupp 1937; Furlong
1938; Robles 1942; Flury 1944; Keller 1952. Henckel 1955-1956; Hassler
1957; Casamiquela 1958; Zapater 1959. Medicina: Tournier 1910; Gusinde
1917—-1936; Santa Cruz 1937. Misica: Lehmann-Nitsche 1908; Isamitt 1937,
1938: Vega 1946; Viggiano 1948.

1) MansillaP. 1904; Guevara 1912; Moesbach 1926; Hilger 1937; Mar-
tinez 1944; Montiel 1945; Tnalaf 1945, Cabrera Santos 1946; Titiev 1950—

1951; Zapater 1950; Lipschiitz 1948-1956; Paddin 1957; Munizaga 1959—1960.

12) Virchow 1874, 1892, 1894; Riccardo 1879; Ten Kate 1892; Latcham
1904, 1909 a, b; Puccioni 1912; Palavecino 1928; Henckel 1933, 1954, 1958;
Fickstedt 1934; Tmbelloni 1939—-1952; Brand 1941b; Barrientos 1942; D¢ m-
bo 1943; Sandovaly otros 1946; B6rmida 1953/54; Sandoval 1959,

18) Mitre 1895—-1909; Medina 1897; Lenz 1898; (Augusta 1903, 1916, 1934;
Schuller 1906—1907; Caiias Pinoquet 1911: Milanesio 1918; Lehmann-
Nitsche 1923; Gatti 1925; Groeber 1926; Englert 1936; Abregu 1941- Brand
1941¢c; Tello 1942-1946; Viletin 1948-1960; Meyer Rusca 1952 a, 1955;
Moesbach 1953; Alvarez 1954—1957; Erizc 1960.

M) Poeppig 1835, 1936, 1942; D'Grbigny 1839; Domeyco 1848; Smith
1855; Guinnard 1861; Treutler 1861—-1882; Cox 1863; Moreno F. 1876, 1898:
Mansilla 1877; Zeballos 1880; Moreno E., 1942,
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En muchas de estas publicaciones, ante todo en las de Medina, Guevara
v Latcham se hallan referencias mas ¢ menos extensas sobre la arqueologia
araucana. Sin embargo, esta importantisima rama de la investigacién se encnen-
tra hasta la fecha en panales. EI material arqueologico procedente del habitat
de los Araucanos v conservado en los muscos pablicos v colecciones particulares,
es muy grande pero, lamentablemente, salvo algunas excepciones, se limita a
hallazgos realizados en la superticic o excavados con insuficientes o nulos cri-
terics cientiticos. Las publicaciones en general tratan de objetos sueltos o pe-
quenas existencias procedentes de diversos vacimientos, es decir, de un para-
dere. cornchal ¢ cementerio saqueado o destruido. Son pocos los tratados que
enfocan la totalidad de la arqueologia araucana. tanto de Chile como de Argen-
tina v lo hacen cominmente en forma muy sumaria'?). Otros se ocupan de
cierta region ') o de un elemento cultural de mavor difusion 17). El gran
defecto de casi todos estos estudios es la falta de investigaciones estrati-
eraficas, por cuva razén carecen casi siempre de definiciones cronologicas. Se
puede aceptar la edad precolombina de muchos de los artefactos de piedra v
de barro cocido hallados en el territorio de los Araucanos, pero en la mavoria
de los casos todavia no es posible comprobarlo y separar lo precolombino de
lo posterior, pues a pesar de todas las influencias europeas, la tradicion cultu-
ral de este pueblo se mantuvo con gran intensidad. de manera que tenemos
que contar con el desarrollo ulterior de las formas antiguas hasta tiempos rela-
tivamente modernos.

El elemento mas importante e indicativo para el estudio de la cronologia
de una cultura es siempre la alfareria. Es caracteristico para el estado de ia
investigacion que, incluso como la famosa ceramica blanca de Valdivia, haya
sido objeto de muy distintas opiniones respecto a su edad v origen. Por tanto,
en este trabajo trataremos primordialmente de problemas ceramicos, para cuya
dilucidacion nuestras excavaciones rindieron algunos resultados interesantes.
Esperamos que en breve podamos completarlos mediante investigaciones sobre
otros tipos arqueoldgicos como las hachas, las clavas, las pipas, el arte rupestre,
cteétera.

Pero antes de abordar la discusion de nuestros propios trabajos de cam-
poe v de gabinete, nos parece oportuno adelantar algunos capitulos mds gene-
rales sobre la prehistoria araucana v el pais de los Araucanos para senalar la
magnitud y envergadura de los problemas en cuestion,

7] Prescindiendo de las anticuadas obras de Latcham {1928a. 1936 b) v Schnei-
der (1932), para Chile solamente tenemos las partes pertinentes del libro de Mostnyv
(1954); para la Argentina los respectivos capitulos de Serrano (19471 vy Canals Fran
{1953}.

T Fhilippi 1903 (Isla Mochai: San Martin 1930 (Neuquénd: Joseph
1930 b (zona de Araucol: Serrano 1934 {(Neugquén); Oyvarzun 1934 (Chilo¢); Mora-
les 1938 {(Neuquén}; Vignati 1944 {Rio Negro v Newquén); Hamerlevy Du puy
1954 (Neuquénl: Schobinger 19581959 iNenquén).

1) Hachas: Vignati 1923, 1953, 1959; Salas 1942; Sanchez Albornoz 1938,
Piedras horadadas: Philippi R. A. 1884; Fonck 1890; Canas Pino quet 1904;
Ovarzam 1935; Gajardo Tohar 1959-1960. Claras cefalomorfas: Reed 1924,
Lehmann-Nitsche 1909—1937: Marquez Miranda 1939; Schobinger 1956,
1956—1957. Otras clavas: Tmbelloni 19533 Boleadora: Gonzalez 1953, Sobador:
Agiuero 1958—1959. Pipas para fumer: Guevara v Oyarzan 1912: Badano 1945
Cornely 1952, Alfareria: Latcham 198h, O varzun 1941, Tumbas: Amberga
1913; Latcham 1915-1916; Schneider 1952. Gusinde 1948; Bullock 1953,
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2. LA TEORIA DE LATCHAM SOBRE EL ORIGEN DE
LOS ARAUCANOS

En primer lugar consideramos conveniente ocuparnos con cierto deteni-
miento de la teoria del meritorio investigador anglo-chileno Ricardo Iatcham
sobre la estructuracién étnica de los Araucanos. La mayoria de los expertos
sustentan la tradicienal opinién de que este pueblo es esencialmente unitario
en origen v costumbres, .sin negar ciertas diferenciaciones regionales, inevita-
bles en una unidad étnica difundida en un drea no demasiado reducida, Espe-
cialmente Tomas Guevara ha defendido esta teoria. Latcham. en cambio, for-
mulé una tesis diferente %), En su opinién, el pueblo que en la ciencia modema
suele [amarse “araucano” por formar un conjunto lingiiistico, v también cul-
tural, debe dividirse en dos grupos de procedencia v modalidades muv disstin-
tas. Araucanos “auténticos” o Mapuche (“gente del pais”) serfan solamente los
habitantes de la zona central del antiguo habitat de este pueblo, es decir. la
comarca entre los rios Ttatd y Toltén, que serfa la “Araucania” en sentido estricto,
A veces restringe el drea respectiva a la zona entre los rios Bio Bio e Imperial, o
hasta a la cuenca del Cautin. Al norte v al sur de esta region vivian los Pincunche
v los Huilliche, cuyos ilombres significan en lengua araucana “gente del norte” v
“gente del sur”. A pesar de que hablan la misma lengua que sus “auténticos’
Araucanos, Latcham insiste en que los Pincunche y los Huilliche no son ver-
daderos Araucanos, siro que representan una poblacion “pre-araucana”. Sola-
mente su idioma habria sido adoptado por los Araucanos propiamente dichos
¥, por lo tanto, tampoco es correcto llanmu'lq “araucano” por esta razon:
se deberia mas bien designarlo “pre-araucano” [Para él, los verdaderos Arau-
canos, o sea el grupo central del pueblo de esta lengua, son una tribu invasora.
procedente de la Pampa argentina, en posesion de una cultura cazadora muy
inferior a la de los antignos habitantes de la zona conquistada, que eran agri-
cultores. Los intrusos pampeanos habrian desplazado en parte, v en parte in-
corperado, a sus antecesores nativos, adquiriendo de esta manera ne solamente
su idioma, sino también algunos de sus elementos culturales, en especial cl
cultivo, la alfareria y la tejeduria,

En apovo de su novedoso concepto, Latcham aduce diversos argumentos
de indole antropolégica, etnologica, lingiiistica v arqueolégica, de los cuales
examinaremos solamente los mas importantes. Subraya, con respecto a las con-
diciones antropolégicas de la zona de referencia, que no existe uniformidad
racial. Afirma que los esqueletos de las tumbas prehistoricas, al sur del Toltén,
muestran una braquicefalia acentuada, y que su estatura es muy baja, a menudo
menor de 1,50 m y raramente mayor a 1,55. En la “Araucania”, en cambio,
domina la mesocefalia v los hombres son considerablemente mas altos. No
queremos entrar a discutir la validez de estos datos, sino solamente subravamos
que estamos lejos de tener suficientes conocimientos acerca de las condiciones
raciales de los Araucanos prehistéricos v hasta historicos, como veremos en
el proximo capitulo. Es muy probable que los Araucanos racialmente formaran
una poblacion mezclada ya en tiempos precolombinos, pero la interpretacion
étnica de los fendmenos respectivos es un problema muy complicado. La baja
estatura de los surefios, por ej., podria explicarse por el substrato de cazadores
primitivos que existio en la zona. De todos modos, tales hechos no justitican

1) Guevara 1925-1928; Latcham en muchas de sus publicaciones, pero

anfe
todo 1928 a v b.
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de manera alguna el concepto de Latcham sobre la acentuada separacién étnica
del grupo central de los Araucanos.

Mayor importancia corresponde a sus argumentos culturales. Segim él, un
abismo cultural divide a sus Araucanos “auténticos” o Mapuche de los otros.
Enumera una serie de peculiaridades que en su opinion caracterizan y reflejan
el patrimonio pampeano de ellos. La casa o ruca. dice, se distingue conside-
rablemente de la de los Huilliche. No se da cuenta que en ambos casos se
trata de construcciones bastante avanzadas que nada tienen que ver con las
pobres viviendas de los cazadores pampeanos, sino que representan tipicas
formas de las culturas agricolas; la diferenciacion entre las formas de casa
—de existir— seria nada més que una matizacion regional. Latcham aduce,
ademds, que sus Araucanos “auténticos”, segin antignos relatos, utilizaban
toldos de cuero de guanaco, sin considerar que esta noticia admite varias
explicaciones. Viviendo generalmente en casas bien edificadas. los Arauca-
nos se valdrian de toldos solamente en ciertas ocasiones, ante todo en sus
correrias de caza o de guerra. Lo mas probable es que los conocian
por mediacion de algin substrato cazador que vivia en la zona antes de
su inmigracion; otra posibilidad es que imitaran los toldos de sus vecinos
patagones o pampeanos, con los cuales naturalmente mantuvieron mucho con-
tacto. Lo que Latcham senala sobre las diferencias del armamento entre los
distintos grupos araucanos habla directamente en contra de su teoria. Los Pi-
cunche tenian arcos muy largos; los Mapuche muy cortos; los Picunche v Hui-
lliche fabricaban puntas de flecha liticas, los Mapuche de hueso; los primeros
se valian de la estolica o tiradera para lanzar sus cortos dardos, mientras que
los Mapuche lanzaban sus largas lanzas con la mano. Ahora bien: el tamaiio
del arco no es un diagnostico seguro para la procedencia de una cultura, por-
que cambia demasiado; de todos modos, los arcos muy largos son una carac-
teristica de muchos pueblos cazadores de Sudamérica y deberian mas bien
estar en manos de los Mapuche para apoyar la tesis de Latcham, v las puntas de .
tlecha de piedra son definidamente una caracteristica de los cazadores pre-
histoéricos de las llanuras de Patagonia, v mucho menos de los agricultores. La
estolica tiene una difusion tan general entre los cazadores v agricultores ame-
ricanos que de su uso no se puede obtener conclusion alguna con respecto al
parentesco étnico; por lo demas, es sin duda originariamente una invencién
muy antiguna de los cazadores. La larga v pesada maza de madera con termi-
nacion curvada, que segin Latcham es un elemento distintivo de los Mapuche,
es absolutamente ajena a los cazadores pampeanos ¥ mas bien una indicacién
de la estrecha vinculacion de los primeros con la cultura agricola. Sin valor
comprobatorio son también los detalles del traje, tocado y modo de pintarse
que Latcham alega en apovo de sus conclusiones. Si, verbigracia, los Mapuche
llevaban calzones, seguramente no lo aprendieron de los cazadores pampeanos.
Tampoco el enterratorio en-.artesones o ataudes fabricados de grandes troncos
parece una costumbre cazadora, sino de culturas mas avanzadas. Mas bien se
le puede atribuir un origen pampeano al rito de exponer los cadiveres en un
encastrado de palos para que se pudra la came antes de depositar definitiva-
mente los huesos en la tierra. Pero se debe preguntar en este caso como en
muchos otros: jqué seguridad hay de que estos rasgos culturales se hallaran
solamente entre los Mapuche? Sabemos tan poco de los Huilliche, y aun menos
de los Pincunche, que no podemos dar una contestacion categorica al respecto.
Se plantea también el problema cronolégico. :En qué medida esta compro-
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bado que’ todos los rasgos atraidos por Latcham sean precolombinos? 1), Por
ejemplo. el gran largo de las lanzas, tipico de los guerreros araucanos de los
siglos XVII y XVIII. es probablemente una innovacién muy reciente, relacio-
nada con la adquisicion del caballo. Con cierto énfasis exclama Latcham que
“no tenemos noticias de otro pueblo chileno que acostumbraba desollar a los
prisioneros de guerra. o que conservaba las cabezas de sus enemigos como
trofeos, utilizando, a veces, sus craneos como vasos para beber”. Otra vez pasa
por alto que estas costumbres son precisamente tipicas de los pueblos culti-
vadores v deponen contra la teoria del origen cazador de sus beneficiarios.
Atribuye, ademds, mucha importancia a la mentalidad guerrera de los Mapuche.
Es verdad que éstos defendieron su independencia durante mis de tres siglos
con increible teson. Pero, tampoco los Pincunche y Huilliche eran cobardes,
aunque las fuentes mencionan que eran mas amables ¥ menos belicosos; los
Pincumche lucharon valientemente contra los ejércitos de los Incas. Si sucum-
bieron a ellos y a los espanoles, la causa debe buscarse en su situacién estra-
tégica y econdmica que fue mucho peor que la de los Araucanos centrales.
Estos podia nretirarse a sus selvas v montanas mientras que en la zona semi-
desértica de mds al norte no existian recursos naturales v la costa era muy
vulnerable. Los Huilliche, por otra parte, eran verdaderos conquistadores, pues
no solamente invadieron la isla de Chiloé, habitada originariamente por los
Chono o una tribu muy emparentada con ellos, sino que también se apoderaron
del Neuquén al otro lado de la Cordillera, cuyos pobladores araucanos eran
principalmente de filiacion huilliche.

Es poco lo que Latcham expone sobre las diferencias dialectales de los
distintos grupos de lengua araucana y éh nada contribuyven a acreditar su teo-
ria. Mas atencion merecen sus observaciones arqueoldgicas. Para sustentar su
teoria desarrolla un sistema cronolégico de’ la prehistoria de la zona en cues-
tiéon que parece muy exacta, pero que no puede ser considerada sin gran escep-
ticismo. especialmente en lo que concierne a la cuenca del Cautin, En esta
region, Latcham hallg, segiun declara, “una superposicion de dos culturas dis-
tintas, ninguna de las cuales demostraba influencias incaicas”, y una “tercera
mis reciente”, en la cual dichas influencias se apreciaban a cada paso. “Mas
ain”, sigue diciendo, “mucha, sino toda la alfareria que demostraba tales in-
fluencias, era no solamente post-incaica, sino también post-espanola” 2°). Ahora
bien, la tercera cultura de Latcham es indudablemente una realidad. Pero en
el presente tema esto no nos interesa. Mucha mas trascendencia para el pro-
blema en discusién corresponde a la segunda época y cultura, que segun Lat-
cham existe en la zona del Cautin. Le atribuye —cito sus palabras— “tumbas
que contenian muy pocos objetos de piedra y solo algunas piezas de alfareria
tosca v sin decoracion. En muy contados casos se hallan también en ellas frag-
mentos destruidos de objetos de madera y aun de cesteria, pero en tan mal
estado de conservacion que no dejan adivinar ni sus formas ni sus usos. .. Los
craneos que pudimos recoger son tipicamente araucanos, de formas redon-
7 ") Muy acertadamente recalca Paddin 1957, que no es licito retrotraer sin mas las
condiciones postcolombinas de los Araucanos al tiempo prehistérico. Por cierto, extrema
las cosas si opina que la costumbre de comer a los enemigos, relatada por los cronistas de
la primera hora podria ser una nueva invencion originada por el mero odie al invasor. Las
conexiones etnologicas de los Araucanos con otros canibales apasionados, no permite dudar
de la honda raigambre de la antropofagia en la culturs araucana, aunque muy  debilitada
en tiempos coloniales. Ruben, 1952, pp. 196—221. aclara muy bien este punto mediante

un analisis detallado de las fuentes.
20) Latcham 1928a, p. 155.
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deadas v otras peculiaridades caracteristicas de esta raza. Estos indios acos-
tumbraban enterrar a sus muertos en atatides hechos de un tronco de 4rbol
ahuecado, tapado con otro v sin acompanamiento de piedras v cistas. Hasta
fines del siglo XVI, los atatides no se enterraban sino que se colocaban entre
las ramas de algin drbol y sobre un catafaleo levantado para este proposito”.
En la opinion de Latcham, esta segunda cultura es la de los intrusos arauca-
nes; se superpone a una cultura mas antigua de caricter agricola y de difusion
general entre el ric Choapa v el golfo de Reloncavi. La llama cultura de timu-
los. ¢Pero, existe en realidad la segunda cultura? Latcham no nombra vaci-
miento alguno donde hayva realizado sus observaciones y hasta se enreda en
contradicciones: habla, por un lado, de tumbas con poco contenido las que,
desde luego, solamente podrian ser inhumaciones bajo el suelo, ¥ por otro lado
de atatides de madera colgados de los éarboles, de los cuales, naturalmente,
nada podia conservarse. En las ilustraciones no ofrece ejemplos de los mate-
riales excavados, ni un solo tiesto ceramio. Por todo ello no podemos evitar la
sospecha que la segunda cultura no sea mas que el producto de su imagina-
cion, una construceion intuitiva para fortalecer su teoria mediante argumentos
arqueologicos.

Resumiendo, debemos decir que todo el sistema cronologico de Latchami,
cn cuanto se refiere a las partes centrales v australes de Chile. carece de fun-
damentos solidos. No le falta solamente Ia comprobacion  estratigratica, sino
también un claro analisis tipologico, que podria reemplazar en cierta medida
a la primera. Ademds, Latcham nunca presento de manera apropiada, y ni
siquiera en forma preliminar, los hallazgos excavados a los cuales se refiere;
por lo tanto, no es posible controlar si son fehacientes v comprobatorios. Tam-
peco analiza el total de los hallazgos que va se conocian en su tiempo, aunque
algunos de ellos, como las hachas pu]idz‘ls v las clavas cefalomorfas, tengan
estrecha vinculaciéon con el problema araucano. El origen v desarrollo de un
Pueblo no se puede enfocar mediante indicios ;11‘(111(\01(')giu):; tan vagos e insu-
ficientemente documentados. Ademas, Latcham no apreciaba o no conocia bien
los heches histérico-culturales que va se hallaban elaborados en su tiempo;
por otra parte, exagera el significado de fendmenos de cardcter meramente
regional. De ahi sus errores, que no eliminan sus grandes méritos en el campo
de la imvestigacion ctnol(’)gica e histérica sobre los Araucanos. El enorme caa-
dal de hechos recogidos por ¢l v otros estudiosos, no deja dudar que la etnia
araucana muestra una matizacion interna causada por varios substratos v ad-
stratos heterogéneos, ¥ ademas, posiblemente, por una esstratificacion del propio
‘.l‘l(;lt‘(}: del pueblo araucano. Sin embargo, el andlisis y apreciacion de todos
¢stos fendmenos no puede realizarse sin sélidos conocimientos de la arqueo-
logia prehistérica de la zona de referencia. Asi, las ideas concretas de Latcham
sobre el cardcter de la estratificacién étnico-cultural de los Araucanos son erro-
neas, pues su pensamiento fundamental de una invasion de cazadores guerre-
ros de la Pampa en Araucania, no es sostenible.

Nos queda por considerar el problema terminolégico abordado por este
autor. El nombre gentilicio “Araucano” es una invencion artificial del siglo XV,
creada por el conquistador y poeta Alonso de Ercilla v Zuaniga (vivid mas o
menos de 1533 a 1596) *'), para designar a los habitantes de la region de

<
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#1) La epopeya “La Araucana”, de Alonso de Ercilla y Zimiga, aparecié en forina com-
])lctn’en el afio 1580. Existen varias ediciones modernas. Sobre su importancia historico-
etnologica compare Polakowski 1885, Guevara 1920, Gandia 1959/1960. -
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Arauco, quizds el centro araucano mas importante de aquella época. Latcham
probablemente tiene razén cuando afirma que su uso mas extensivo se limi-
taba originariamente a los indios entre los rios Itati y Toltén. Pero es innegable
que experimenté peco a poco un desarrollo en la lengua cientifica y también
popular v fue adoptado desde hace muchos anos para denominar todas las
ramas de idioma araucano. No seria oportuno desatender este desenvolvi-
miento v restablecer el uso antiguo, ante todo por existir otro nombre gene-
rico para los moradores de su division central, es decir, Mapuche. Sin duda,
tampoco esa denominacion es correcta desde el punto de vista histérico ni
su utilizacion vulgar moderna, pues hoy en dia todos los Araucanos suelen
llamarse “Mapuche”, pero en la ciencia necesitamos términos claros y esto
justifica un poco la arbitrariedad. Conviene, entonces, mantener el concepto de
Araucanos como gentilicio comtn y subdividir su fraccién chilena para fines
historicos en los tres grupos mayores, de los Picunche al norte, los Mapuche
en el centro, los Huilliche al sur, agregardo un grupo menor, los Cunco, ve-
cinos y probablemente subtribu de los Huilliche, en la zona costera entre el rio
Buenos v el canal de Chacao, que separa la isla de Chiloé del continente y en
la cual viven los Chilotes, lingiiisticamente también Araucanos meridionales.

3. CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE EL. ORIGEN
DE LOS ARAUCANOS

L exposicion precedente podria dar la impresion de que el actual es-
tado de la investigacion nada permite decir sobre el origen v la evolucion
pr(‘col()ml’:iml de los Araucanos. Pero no es asi. Es indudable que la definitiva
solucion de los problemas correspondientes no serd posible sin profundizar mu-
cho mas las investigaciones —sobre todo las arqueologicas— tanto en la zona
de nuestros estudios como en otras partes de Chile v hasta Sudamérica. Sin
embargo. va existen varios elementos de juicio, en parte conocidos desde hace
mucho ¥ que no han sido apreciados apropiadamente. Entre ellos figuran cier-
tos hechos antropologicos y etnolégicos de caracter fundamental, a los cuales
va aludimos parcialmente en nuestra critica a Latcham.

Los grupos humanos que introdujeron en América las culturas plantado-
ras superiores, a las cuales pertenece también la araucana, fueron ramificacio-
nes del gran tronco racial mongélido *%), aunque va tal vez mezcladas en su
zona de origen con elementos heterogéneos. En América formaron nuevas en-
tidades raciales, cuvas delimitaciones son bastante dificiles, no solamente por
la escasez de los estudios respectivos, sino también por las numerosas transi-
ciones que existen. En Sudamérica se distinguen los tres subgrupos de los
istmidos (centralidos), andidos y amazénidos (brasilidos) 2*), todos mas o
menos braquicéfalos v de relativamente baja estatura, pero muy mestizados
con los sustratos mas antiguos, que fueron tribus cazadoras de razas comple-
tamente distintas, dolicocéfalas, como los pampidos y los liguidos. Los mas
mongoloides son los istmidos, mientras que los andidos y aun mds los amazo-
nidos muestran fuertes influencias de los cazadores. Los Araucanos se con-
sideran como divisién especial de la raza andida, pero hay que tener presente
que esta atribucion reside en investigaciones muy someras y de la poblacion

Menghin 1957, p. 165, 189; 1958, p. 90.
Eickstedtv 1934, p. Tl ss; Imbelloni 1939, 1952, p. 200; Dembo 1943,
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actual o histérica, faltando casi completamente el material esquelético pre-
colombino, sea por descuido en ocasion de realizarse las excavaciones, sea por
destruccion previa, pues la humedad en Araucania es muy desfavorable para
la conservacion de sustancias organicas **). Personalmente sabemos de un solo
hallazgo de restos humanos, que podemos considerar con seguridad como méas
antiguos que la Conquista: son unos pocos esqueletos excavados por Bullock
en el cementerio de El Vergel, cerca de Angol (prov. de Malleco) **), excava-
ciones cuya importancia arqueoldgica apreciaremos en el proximo capitulo.
Segin Bullock, aparecieron esqueletos de gran talla (170—178 cm) y otros
bastante bajos (140—160 cm), lo que sin duda indica importantes diferencias
raciales. Pero, la interpretacion étnico-racial de este fendémeno se enfrenta con
la dificultad que la publicacién no presta datos relativos a los craneos, que
probablemente se hallaron destruidos. De todas maneras la alta talla de un
esqueleto senalaria una contribucién de la raza pampida. En lo que se refiere
al material actual e histérico no debemos olvidar que en tiempos postcolombi-
nos, seguramente se intensificé la mezcla entre los Araucanos y los pueblos ca-
zadores de la Pampa y Patagonia. A ello se afiade el mestizaje con los Europeos,
pues los Araucanos mostraban particular inclinacion para la unién matrimonial
0 extramatrimonial con cautivas blancas. Semejantes enlaces se realizaron pro-
bablemente en cantidad suficiente como para alterar algo el cuadro racial. Sea
como fuere, si bien es indudable que los actuales Araucanos representan un
grupo indio de acentuada complexién mongoloide, no parece aconsejable atri-
buirlos sin més al subgrupo 4ndido, y atin menos sus antepasados prehistéricos.
de cuya raza practicamente nada sabemos. El caracter basicamente amazénico
de la cultura araucana sugiere la idea que originariamente tal vez formaban
un subgrupo de la raza amazénica. En realidad, el problema tiene poco interés
para nuestros objetivos.

La cultura amazoénica a la cual acabamos de aludir corresponde al gran
complejo horticultural, o sea un nivel cultivador medio, que caracteriza ciertas
culturas neoliticas (0 més bien protoneoliticas) del Viejo Mundo®%); se des-
taca por un cultivo relativamente reducido v el escaso conocimiento de ani-
males domésticos, y exclusivamente pequefios. Es la forma en la cual el Neo-
litico inmigr6é a las Américas por el camino pacifico, posiblemente alrededor
de 2.500 afios a. C. Parece que integré sus primeros nucleos en Centroamérica,
Colombia y Ecuador, de donde se difundiera hacia el norte y hacia el sur 7).
En Sudamérica invadié especialmente la cuenca del Amazonas. Las etnias mas
importantes que pertenecen a este gran complejo, son los Arauk, los Guarani
y los Caribes, cuvas culturas actuales, por supuesto, no son directas e inalte-
radas continuaciones del antecesor neolitico, sino que en el transcurso de los
milenios recibieron muchas influencias heterogéneas, de un lado de los sus-
tratos mas primitivos (epipaleoliticos), del otro de las altas culturas andinas.
Los Araucanos son, culturalmente, cercanos parientes de los mencionados pue-
blos. No cabe aqui referirse a una exposicion detallada de este concepto, que
precisa sin duda una mayor profundizacién._ pero parece conveniente acentuar

24) No sabemos si el material antropologico al cual se refirid Latcham se ha con-
servado en algtn lugar; de todos modos seria mnecesario revisarlo con métodos modernos.

25) Bullock 1955.

%6) Menghin 1957, p. 188.

27) Sauer 1952; Menghin 1957, p. 19C.



que desde el punto de vista arqueolégico, existen muy significativas relaciones
entre los Araucanos y los grandes pueblos amazonicos, sobre todo los Guarani.

El intimo lazo entre las culturas amazonicas y las correspondientes de
Melanesia, Indonesia e Indochina y la ubicacién maritima de los Arancanbs,
podria inducir a pensar que este pueblo, o por lo menos decisivos® elementos
de su cultura, llegaron directamente de Oceania occidental o Asia suroriental.
En realidad, ya se han debatido semejantes ideas, pero hasta la fecha no ha
sido posible comprobar su exactitud. Es mucho mas probable que los antepa-
sados de los Araucanos prehistoricos residieran con anterioridad en alguna
parte de la gran cuenca amazoénica y se desprendieran de sus antepasados en
un tiempo mas o menos remoto. En cambio, no se puede descartar la posibi-
lidad de que su migracién se realizo en varias oleadas y por varios caminos
¥ que una parte de los emigrantes se aposenté en otras comarcas a lo largo
de su derrotero, de donde va desaparecieron en tiempos prehistoricos. Hasta
se puede pensar que llegaron en cierto momento de su éxodo a la costa del
Pacifico (tal vez en el norte de Chile) vy siguieron el itinerario hacia el sur,
por mar. Esto explicarfa varios fenémenos bastante enigmaticos que se refieren
a los Araucanos: su arrinconamiento en el extremo sur de la zona apta para
el cultivo del maiz v el aislamiento de su cultura bastante arcaica y tan dis-
tinta de las modalidades vecinas.

En este conjunto cabe destacar que existe un curioso contraste entre la
difusién de los hallazgos arqueoldgicos que consideramos como distintivos de
la cultura araucana (hachas cilindricas v clavas cefalomorfas), v la ocurren-
cia de topénimos de etimologia araucana. Los mencionados elementos arqueo-
logicos se atentian cada vez mdas cuando se rebasa el rio Rapel y terminan
priacticamente por completo mas alla del rio La Ligua®¥); la toponimia arau-
cana, en cambio, se extiende hasta Copiapd (prov. de Atacama) ), aunque
también disminuye en la provincia de Coquimbo. Esto da la impresion de que
en cierta época hubo un movimiento posterior de los Araucanos hacia el norte,
lo que se pone otra vez en favor de la inmigracion por via maritima. En el
transcurso de nuestras investigaciones, cuya publicacion nos reservamos para
otra oportunidad, asomaron varios argumentos arqueologicos que robustecen
este concepto.

En lo expuesto siempre hablamos del grupo étnico que representa los
portadores de la lengua araucana. Tocante a los problemas lingiisticos, no se
puede negar de antemano que en el histérico habitat de los Araucanos puede
haber existido, v hasta co-existido, un estrato de cultivadores de otra estirpe,
aunque de lejano abolengo cultural comun, es decir, también radicado en el
complejo del Neolitico horticultural, que se intercala cronologicamente entre
los sustratos cazadores y los Acaucanos. Hasta existen indicios arqueologicos
bastante claros al rsepécto, como veremos mas adelante.

En lo tocante a la lengua araucana, tenemos que subrayar que hasta la
fecha se halla en completo aislamiento **). Las relaciones con el quechua son
evidentemente secundarias y muy recientes. Existen algunas analogias lexico-
grificas y gramaticales difundidas en América y en el otro lado del Pacifico *'),

28) Compirese los mapas Schobinger 1959a, p. 100—118.

29) Keller 1952, p. LXL .

30) Los argumentos referentes al parentesco de la lengua araucana con el guarani,
atraidos por A. Jover Peralta 1950, no son convincentes.

31) Ibarra Grasso 1958, p. S1.
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como la palabra toki®?), con la cual los Araucanos designan ciertas insignias;
pero estas correspondencisa no sefialan mas que el parentesco basico entre los
pueblos, culturas v lenguas respectivas. Las supuestas relaciones con el esqui-
mal 3*) podrian combinarse con ciertas oscuras corrientes culturales procedentes
de la zona subdrtica, que se han observado desde hace mucho en algunas cultu-
ras sudamericanas y también en Chile v entre los Araucanos *'). Pero todos estos
detalles no cumprueban nada respecto al origen del propio idioma araucano.
No es imposible que algin dia se descubran en Sudamérica, tal vez en la gran
cuenca amazonica, una u otra lengua emparentadas. Esto significaria un pro-
greso definitivo acerca de la cuna de los Araucanos.

4. FUNDAMENTOS CRONOLOGICOS Y COROLOGICOS DE LA
PREHISTORIA DE ARAUCANIA.

Varias veces nos referimos a los sustratos prearaucanos, esencialmente a
las culturas preceramicas y cazadoras que se hallan en el habitat de los Arau-
canos. No sabemos mucho de ellos, pero st lo suficiente como para aftirmar que
no solamente existen residuos de esta indole, sino que reflejan varios complejos
distintos de caricter epiprotolitico y epimiolitico, es decir, tardias estribaciones
del Paleolitico inferior v superior, respectivamente. \Mientras en Chile central
y septentrional (como en muchas otras partes de Sudamérica) semejantes in-
dustrias de morfologia paleolitica, de edad absoluta a veces muy reciente, abun-
dan tanto en la costa como en el interior, mas al sur aparecen hasta ahora
exclusivamente en cercania de las orillas marinas, probablemente tan solo por
falta de investigaciones en el hinterland, en el cual, por otra parte, se concen-
tran mds los materiales arqueoldgicos de las culturas neoliticas, atribuibles a
los Araucanos o quizas a predecesores agroalfareros de ellos. Bird descubrié en
los conchales de la gran Isla de Chiloé dos capas principales ™). La inferior
presenta un contenido arqueologico muy primitivo, que puede clasificarse como
industria de guijarros (pebble culture ), cuyo instrumento mas caracteristico es
el tajadero (chopper). En la superior aparecen hachas cilindricas y cerdmica
tosca, evidentes vestigios de influencias neoliticas v, por lo menos en parte,
araucanas. La isla necesita una investigacion mucho mas intensiva para permi-
tir solidas conclusiones sobre su pasado prehistorico. Sin embargo, ya es licito
decir que su acervo cultural més primitivo fundamentalmente corresponde al
Epiprotolitico de guijarros y gruesas lascas, tan difundido en Patagonia v tam-
bién mas al norte de Sudamérica austral #'), no faltando en Chile septentrio-
nal #7). Integra la base del Riogalleguense de Patagonia que se desarrolla en
tres etapas (Riogalleguense I —III) y al final desemboca en el Magallanense y
el Ushuaiense, acervo arqueolédgico de los antiguos indios canoeros de raza fué-
guida, o sea los Alakaluf y Ydmana, respectivamente ). Un dia se descubriran
industrias idénticas también en Araucania, lo que se evidencia por un yacimien-

32) Imbelloni 1953, p. 279.

33) Ibarra Grasso 1938, p. 81.

#) Krickeberg 1934; Menghin 1960, p. 362.
35) Bird 1938, 1946.

%) Menghin 1957 a y b, 1960.

37) Sin publicar atn.

38) Menghin 1960.
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te sobre la terraza de 35 m en Cahuil, cerca de Pichilemt (Prov. de Colcha-
gua), unos 100 km al norte de la desembocadura del rio Maule **). Se trata
de artefactos que correspoden al Riogalleguense II. Los ultimos beneficiarios
de esta modalidad en la zona en cuestion, es decir. de Chile central hasta el
golfo Penas (donde, segiin la opinién de la mayoria de los expertos, comienza
el 4drea de los Alakaluf), serian los extinguidos Chono, emparentados con los
Alakaluf y Yamana. Los Chono eran muy irfluenciados, y en parte suprimidos,
por sus vecinos araucanos 409,

En este conjunto tiene mucho interés una tradicién de los Araucanos mo-
dernos relatada por Bullock *'), segin la cual, cuando llegaron sus primeros
antepasados a la region “habia una gente aqui muy distinta de ellos. Era gente
muy pacifica, muy mala para pelear, pero muy trabajadora y muy buena para
hacer toda clase de trabajos. Era gente de baja estatura ¥ gruesa, algo gordos
v los Mapuche los llamaban Kofkeche”. Esta palabra significa, segin Bullock,
en lengua araucana. “gente como pan”, es decir. redonda como una tortilla,
rechoncha. Bullock interpreta esta levenda conforme a las ideas de Latcham ¥
considera a los “Kotkeche” como portadores de la cultura “prearaucana” en
el sentido de este autor, es decir, como una etnia agroalfarera, que hablaba la
lengua araucana aceptada después también por los invasores “auténticamente”
araucanos. Sin embargo. los caracteres fisicos y aun mis los psiquicos de los
Kofkeche —cuva existencia podemos considerar como real— coinciden mucho
mas con los de los indios canoeros. Por tanto, ros parece mas verosimil, que
—quizds mezclados con otros elementos muy antiguos (cazadores superiores) —
representen restos del substrato mds primitivo de la zona, presumiblemente
de raza fuéguida. Por otra parte, los Araucancs meridionales (Huilliche, Cun-
co, Chilotes) habran recibido seguramente mucha sangre de esta procedencia.

Se hace notar en la costa araucana otro grupo arqueolégico, de cardcter
algo mas avanzado, especialmente en la zona de Valdivia. En esta comarca
existe una industria de basalto negro. de la cual pudimos estudiar una buena
serie que se encuentra en poder del profesor Walter Reccius, residente en la
citada ciudad **). Los especimenes mas tipicos que hemos observado, proce-
den de la costa cerca de Chanchan v Queule y comprenden raederas y muchas
simples puntas folidceas de retcque bifacial, a veces de hechura muy elegante.
Las raederas recuerdar al Riogalleguense evolucionado y al Magallanense; las
puntas foliaceas, en cambio, al Ayampitinense, cultura de morfologia miolitica
y de gran difusion en Chile, Argentina y Bolivia, en alturas de hasta 4.000 m
v més. Por ello, el Chanchanense representarfa una mezcla de dos modalidades
culturales epipaleoliticas, una mas primitiva epiprotolitica de tipo Riogalle-
guense, v otra mds evolucionada de abolengo miolitico. patrimonio de caza-
dores superiores.

Una tercera expresion cultural totalmente distinta de las otras dos florecid

en ciertos concheros de la costa araucana desde Valdivia hasta Concepcién,
mas 0 menos. Todavia la conocemos muy mal. Uno de sus centros se encontrd

4 Montané 1960.
) Cooper 1917, 1946 a.
A1y Bullock 1955, p. 147.

42) Pudimos estudiar la magnifica coleccion del Prof. Walter Reccius al final de nuestra
estada en 1958 en Araucania, Debemos también agradecer, tanto a él ¥ a su sefiora esposa,
la hospitalaria acogida en su casa,
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en Talcahuano, en las inmediaciones de Concepcion **), otro en la costa de
la Provincia de Arauco *). La coleccion Reccius nos proporcioné un limitado
conocimiento de la industria litica de Talcahuano. Utiliza como materia prima,
con predileccion, la cuarcita gris. Entre los artefactos liticos llaman la aten-
cion las puntas de flecha con limbo dentado. una o dos barbas a cada lado, y
un corto pedicelo triangular; son las puntas de flecha mas elaboradas de toda
Sudamérica. Nos fue obsequiada una de ellas procedente de las orillas del rio
Naguilén, al sur de Valdivia (fig. 1). Parece comprobar una considerable ex-

Fig. 1. Punta de flecha del
arroyo  Naguilin cerca de
Valdivia. Tarnaiio natural.

tensién de esta cultura hacia el sur. Ignoramos si con esta industria se encuen-
tra asociada la cerimica, pero si asi hubiera sucedido, la conclusion de que se
trate de una auténtica cultura neolitica no seria exacta, pues puede representar
un Paraneolitico, es decir, un Epimiolitico neolitizado analogo al Patagoniense
mds reciente de la Argentina, la que posee alfareria y excelentes artefactos
pétreos, a veces hasta pulidos, pero que carece del cultivo y de la ganaderia,
elementos indispensables de un auténtico Neolitico. Para apreciar la cultura de
Talcahuano son muy importantes las investigaciones de Henckel sobre los esque-
letos que procedieron de estos conchales. Representan una raza dolico hasta
mesocéfala de baja estatura que nada tendria que ver con los Araucanos. Por de
pronto, el Talcahuanense es un fenémeno bastante enigmatico, pero posible-
mente est4 relacionado con la cultura del “Pueblo de Las Cenizas”, identificada
por Gajardo Tobar **) en sus excavaciones en Las Cenizas (prov. de Valpa-
raiso), y otros lugares de esta zona. Se trata de restos de viviendas (fogones)
y cementerios con gran numero de tumbas. Los esqueletos se encontraron en
posicién generalmente flexionada, mas raramente estirada, con ajuar mortuorio
bastante prolijo. La industria consiste en artefactos siliceos més o menos tos-

43) Henckel 1933, — Los conchales de Talcaliuano fueron en parte explorados por
los marinos de la tripulacién del crucero alemén Dresden, detenido en ese puerto durante
la primera guerra mundial. Los objetos desaparecieron principalmente en manos de colec-
cionistas, y otra parte, siete cajones en total, durante su envio a Alemania. En el museo
de la ciudad, deberia existir una coleccién de materiales de este yvacimiento de la regién;
sin embargo, no pudimos averiguarlo cuando estuvimos en Concepcion, durante el afio 1956,
en virtud de que el local se hallaba entonces cerrado, por “hallarse en desorden”.

44) Toseph 1930.
45) Gajardo Tobar 1959,
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cos, pero a veces aparecen puntas de flecha bastante acabadas, incluyendo
pedunculadas v dentadas; en mi opinién se vinculan con la tradicion ayampi-
tinense. Hay abundancia de manos para moler colores, percutores, colorantes
rojo, amarillo v blanco, artefactos de hueso y de concha, y ante todo muchas
piedras horadadas, completas v rotas. En indudable conexion con las sepultu-
ras se observaron, ademas, cantidades de piedras de cupula (o de tacitas).
Restos de una ceramica tosca v gruesa asomaron exclusivamente en los estratos
supericres, lo que indica que se trata de una cultura originariamente preceré-
mica. No puedo compartir la suposicion del meritorio excavador de que esta-
mos frente a una cultura neolitica; en el mejor de los casos se podria hablar de
un Paraneolitico. es decir, un Epimiolitico en estado de neolitizaciéon, Es inte-
resante que las piedras de ctipula y las piedras horadadas (que servirian prin-
cipalmente como cabezas de clavas o pesas de palo para excavar) se hallan
hasta muy al sur del rio Maule; especialmente las piedras horadadas son muy
comunes en la zona de Angol. Perc, las unas como las otras faltan en la zona
meridioral del habitat de los Araucanos, hecho que habla contra su originaria
vinculacién con éstos. Los cranecs del “Pueblo de Las Cenizas” son en su ma-
voria mesocéfalos. a veces con tendencia dolicocéfala v hacia la braquicefalia.
No seria imposible que se trate de la misma raza que en Talcahuano, pero
esta suposicion precisa una investigacion mas detenida.

En el interior de la Araucania existen ciertos vestigios de culturas agrico-
las que podrian ser pre o protoaraucanas; se trata de instrumentos de silice
de forma v tamafo inusitado, esculturas, grabados rupestres de caricter
peculiar (como los de Llaima) v fragmentos de vasos ceramicos con decora-
ciones grabadas, muy distintas de los demas estilos alfareros de la zona. Men-
cionaremos uno u otro de estos fendmenos en los capitulos siguientes sin poder
ocuparnos de ellos mas detenidamente en este estudio. Los senalamos solamente
para llamar la atencién sobre la posibilidad de que existan unidades agroalfa-
reras pre o protoaraucanas no definibles atim, representantes de un hipotético
Neolitico antiguo de Araucania.

Lamentablemente nada sabemos con exactitud sobre la época en la que
se realizo la invasion de los Araucanos, es decir de la gente de habla araucana,
al sur de Chile. En los conchales de la zona de Arauco asoman muchos
elemientos de la cultura araucana, como pipas v hachas, pero no contribuven
nada a la aclaracion del problema cronoldgico; el estado de las investigaciones
ni siquiera permite decidir si representan solamente objetos de trueque entre
la primitiva poblacién costera y los Araucanos o son vestigios de auténticas
mcradas de este pueblo en las orillas del mar. Sea como fuere es casi seguro
que los sustratos pre y paraneoliticos se mantuvieron mucho tiempo en la zona
costera cuando los Araucanos va dominaban el interior del pais. Los Arau-
canos ya vivian en la region antes del choque con los Incas, que sucedi$ en
la segunda mitad del siglo XV, mas exactamente alrededor de 1470. Latcham
opina que sus “auténticos” Araucanos, guerreros pampeanos, llegaron dos siglos
antes de la irrupcion peruana. mientras que los “Prearaucanos”. o sea los por-
tadores del idioma araucano poblaban la zona desde tiempos inmemoriales.
Como comprobacion de la ultima afirmacién aduce que la toponimia del pais
es exclusivamente araucana. Faltando una investigacién moderna sobre el par-
tcular, es dificil establecer la exactitud de este argumento; pero de todos mo-
dos es evidente que la abrumadora mavyoria de los toponimios regionales per-
miten una etimologia araucana. Sobre la base de este hecho, es inevitable ad-
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mitir una considerable edad en cuanto a la llegada de este pueblo. Tiene que
haber inmigrado muchos siglos antes de la Conquista. Esto nos habilita para
distinguir dos fases principales de la época araucana o tardioneolitica en la
comarca entre el rio Maule y el golfo de Ancud: la precolombina v la post-
colombina; también podemm llamarlas Paleoaraucano v Neoaraucano. Es una
divisién algo teodrica, pues de la mayoria de los restos alqueologlc()s de la zona
indicada, por de pronto, no es poslble definir con seguridad la pertenencia a
una u otra de ambas dos fases. Sin embargo, es indispensable, si queremos crear
un orden por lo menos provisional en la prehistoria araucana.

En el transcurso de estos estudios haremos algunos ensavos para solidificar
v detallar mas nuestros conocimientos cmnoln(rlms v (_010100'](,08 del pais arau-
cano. Por el momento, a fin de entender mejor las e\phcacmnes siguientes,
presentamos aqui un sistema preliminar que reemplazaremos en el resumen
final por uno mas elaborado, aun cuando muy susceptible de enmiendas.

Neolitico tardio:

Neoaraucano (cultura postcolombira de los Araucanos).
Paleoaraucano (cultura precolombina de los Araucanos).

Neolitico antiguo:

Hipotéticas culturas agroalfareras pre o protoaraucanas.
Epipaleolitico:

Culturas paraneoliticas.

Epimiolitico (culturas atrasadas de morfologia miolitica).
Epiprotolitico (culturas atrasadas de morfologia protolitica .

5. LOS YACIMIENTOS DE EL VERGEL Y LAS TUMBAS DE URNA.

Como va mencionaramos mas arriba, el sefior Dilliman Bullock, jubilado
Director de la Escuela Agrlcola de EI Vergel en Angol (prov. de Mallecoj,
realizo interesantes excavaciones en el fondo del Instituto. De los vacimien-
tos investigados descuella un cementerio cuyo material publico en un estudio
muv sustancioso que también se refiere a otros numerosos hallazgos del mismo
caracter, en la region entre los rios Bio Bio v Toltén. Este trabajo es. sin duda.
la contribucién mas importante a la a]queolorrla prehistorica de toda la region
araucana aparecida hasta la fecha. Su médula es lTa detenida dvb(npuon de
unas treinta y cinco tumbas de urna encontradas en la mencionada zona. Pa-
rece que siempre se trata de enterratorios sin signo externo (tamulo, etc)
La mavoria de ellos no fueron excavados de manera cientifica, sino en ocasion
de trabalos de campo, pero la entidad de sus caracteristicas con las tumbas
de El Vergel permite su asirnilacion a nn grupo bien determinado. Su area de
dispersion es muy limitada por ahora®’); ro se puede excluir que tal vez
aparezcan un dia mas al norte o al sur yacimientos analogos.

Las urnas funerarias de estos enterratorios tienen de 38.2 a 92 cm. pero la
mayoria entre los 40 y 65 c¢cm de altura. El considerable tamafio de algunas
permite suponer que no solamente contenian huesos infantiles, sino también
de personas maduras. Por lo menos en el iltimo caso tiene que tratarse de

45) Compérese el mapa Bullock 1945, p. 142.
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sepulturas secundarias, pues en estos receptaculos, bastante reducidos, no seria
posible que cupiesen cadaveres frescos de adultos. La forma de las urnas es
sencilla: generalmente muestran paredes mas o menos arqueadas. raramente
con clara demarcacion de cuello, v siempre dos asas en forma de cinta situadas
un poco mas arriba de la linea mediana. En algunas ocasiones se hallaron
urnas cubiertas con tapas de semejante forma, pero de tamano mas pequeiio.
A veces, el borde de la urna estd reforzado por una especie de engrosamiento.
Preferentemente tienen color tierra negruzea o amarillenta, a veces ladrillo, en
cuvo caso suele tratarse de un engobe o slip. Las decoraciones son raras; en
uno de los vasos aparecen en su parte superior unas acanaladuras horizontales.
en el cuelle de otro, pinturas rojas sobre fondo blanco. Se trata de motivos
geométricos, principalmente rombos, y una figura humana muy esquematizada.

Es de gran importancia que de las piezas cerimicas menores extraidas
de estas grandes urnas, se hallaran cierto ntimero de vasos de formas bastante
variadas y con pintura roja sobre engobe blanco. Llama la atencién la clara
diferencia estilistica v técnica que separa las propias urnas funerarias de la
cerdmica pintada accesoria; se trata evidentemente de productos que corres-
ponden a dos componentes culturales heterogéneos. Respecto de los vasos pin-
tados Bullock piensa en conexiones directas con Perti. o sea con la ceramica
incaica. En parte tendra razon con eso, pues en un cantarito asimétrico de
Coigue se halla el motivo de clepsidra (Bullock. fig. 71), tipico en la cerdmica
pintada de los vasos incaicos del tiempo de la invasion peruana en Chile v
Argentina. También la urna funeraria con cuello pintado muestra este motivo
aunque en posicion horizontal (Bullock, fig. 39); es un producto muy indi-
cativo de la mezcla de ambos estilos,

Por lo demds, parece muy probable que los vasos pintados reflejen de
por si dos estilos diferentes. Un grupo, que podemoss considerar como el maés
antiguo, abarca jarros asimétricos. muchas veces con cuello cigonal, y decora-
ciones bastante peculiares (Bullock, fig. 4, 36, 65, 70), mientras que el otro,
especialmente dos vasos de Cancura (Bullock, fig. 30), se caracteriza por
jarritos simétricos cuya forma y decoracion va los acercan a la famosa cerdmi-
ca postcolombina de Valdivia, sobre la cual nos explavaremos en el capitulo 9.

Entre los vasos accesorios se hallan también algunos de hechura ordinaria,
es decir, sin ornamentos pintados, generalmente cubiertos de un slip rojo En
parte son similares a los vasos del cementerio de Pitrén (capitulo 7).

Bullock no duda que las tumbas de urna no solamente sean precolombinas.
sino preincaicas v hasta “prearaucanas”. adhiriéndose en este punto a las ideas
de Latcham. Para ello se apoya en el hecho de que los Araucanos histéricos
no conocian la sepultura en urnas, no contando con las eventuales lagunas de
las tradiciones que poseemos sobre el particular o la posibilidad de cambios
culturales después de la Conquista. Ante todo, pasa por alto que la alfareria
pintada de las tumbas de urna indica contactos peruanos que dificilmente pue-
den ser mis antiguos que la invasién incaica en la segunda mitad del siglo XV;
los dos vasos tan proximos al estilo de Valdivia sugieren una edad atn mas
reciente. Suponemos que ambas jarros corresponden a la tltima fase de las
tumbas de urna, o sea al tiempo de su desaparicion. De otra parte, hablan ciertas
aunque escasas analogias con la ceramica que excavamos en Pitrén v que descri-
biremos més adelante, en favor del comienzo preincaico de las tumbas de umna.
Ast serd permitido subdividir el Vergelense (como llamaremos el complejo carac-
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terizado por estos sepulcros) en dos etapas, Vergelense I y 11, inmediatamente
preincaica la primera, mientras que la segunda coincide con el tiempo de ia
dominacién incaica en Chile central y septentrional v el comienzo de la Con-
(uista.

Con respecto al origen de estas tumbas, Bullock recalca que la cultura de
los Diaguitas argentinos no conoce sepulturas de adultos en urnas, sino sola-
mente de péarvulos, y que lo mismo sucede con la llamada cultura diaguito-
chilena (denominacién muy inoportuna por cuanto nada tendria que ver con
los Diaguitas). Se conocen algunas tumbas de urna en Chile central, pero ellas
tienen forma distinta. Bullock supone por todo esto “que el pueblo que trajo
esta costumbre a Chile llegd del otro lado de los Andes, del lado de la Ar-
gentina... En efecto, existen alla varias culturas que sepultaban adultos en
urnas (especialmente Candelaria y los Guarani), por cierto bastante lejos de
las regiones por donde podian haber pasado facilmente a esta parte de Chile”.
“El tiempo y mayores estudios en ambos lados de la Cordillera, revelarin la
verdad acerca de estos hechos prehistoricos™. declara Bullock con mucha pru-
dencia. Estamos completamente de acuerdo con él en este punto y atribuimos
a tal hecho un gran significado para el problema del origen de los Araucanos.
Sobre este tema volveremos al final.

En el cementerio de El Vergel v algunos otros lugares, se hallo, al lado
de tumbas de urna, otra forma de enterramientos. Fn éstos. los esqueletos exten-
didos estaban protegido por piedras (sin formar cistas); o carecian de ellas.
Parece que la diferencia ritual no tiene importancia cronolbgica, pues en tumbas
de ambas clases se hallaron ciertos aditamientos funerarios de tipo idéntico,
es decir, adornos auriculares de metal de un tipo que se conocen desde hace
mucho como elemento caracteristico de la cultura araucana. Consisten de una
placa mas o menos rectangular v un arco de suspension sin o con muesca bajo
la salida del arco. Generalmente son de cobre, pero a veces también de plata o
de oro (Bullock, l1am. 8). En Neuquén se han encontrado muchos *7). Los aretes
con muesca se remontarian al Paleoaraucano; los otros sin duda pertenecen
en su mavoria al Neoaraucano sin saber si va existian con anterioridad. En
Pachimoco, prov. de San Juan, Argentina, aparecieron en una tumba preco-
lombina dos arcos de oro de semejante modelo. pero mas elaborados ). De
benedetti acentia su forma exética v parece presumir que descienden de los
Araucanos. Esto no es probable, mas bien se puede pensar en que todos los
objetos de este tipo evolucionaron sobre la base de formas nortefias. Un bronce
de “uso desconocido”, encontrado en Caldera, prov. de Antofagasta ') es en
mi opinién un arete que podria figurar en la filiacion de los araucanos. Por lo
demas, nada seguro podemos decir, por falta de hallazgos aclaratorios, cuando
los Araucanos conocian los metales, ante todo si los poseian con anterioridad
a su contacto con los Incas.

El yacimiento de El Vergel ofrecio también restos de viviendas. Sobre
una especie de piso aparecieron varias piedras de moler v especialmente manos.
Es casi seguro que se remontan a una época mas antigua que el cementerio
que fue establecido en el sitio del pueblito abandonado. Bullock dice: “En

) San Martin 1930, p. 280; Scrrano 1934, fig. 2021, 1947; fig. 163.
B) Debenedetti 1917, v. 394, fig. 113. -
) Latcham 1928a, p. 104, fig. 22 (14),
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los trabajos de desenterrar las urnas se encuentran constantemente pedazos
de cantaros de muchas diferentes clases y tipos.. En el mismo lugar es
posible recoger cientos de pedazos sumamente variables. Ocasionalmente en
ciertas partes los pedazos pintados ) son comunes y raras veces sc encuentran
pedazos grabados™. Bullock da algunas pruebas de los tltimos {fig. 75): un
borde de cantarito con incisiones en direccion horizortal v cinco otros frag-
mentos con pequefas incisiones verticales, y agrega: “No tengo conocimiento
de cantaros enteros con este tipo de grabados en Chile”. También nosotros
hallamos en la excavacion de la cueva de los Catalanes, no muy lejos de
Angol, algunos pocos fragmentos de ceramica grabada. Como mids adelante
veremos, la situacion ostratigrz’lﬁca nos permite afirmar que ceramica de este
tipo aparece antes v después de la Conquista, de manera que, en el actual
estado de nuestros conocimientos, no sirve para determinaciones cronolégicas.
Es evidente que existian varias clases de alfareria grabada que corresponden
a (listintas edades y posiblemente también culturas. Ya mencionamos mas arriba
qub una parte de ella podria ser proto o prearaucano.

A unos cien metros de distancia de las tumbas se encontraron, ademas,
dos objetos de especial interés: dos estatuas (estelas) de piedra, la mds peque-
fia con una cabeza, la otra con dos (fig. 2) *'). Miden 42 y 44,6 cm de alto,
respectivamente. Una estatua con una cabeza y muy semejante a la mencio-

Fig. 2. Estela bicéfala de
El Vergel. Algo menos de
14 de tamaiio natural.

50) Bullock no dice nada sobre la pertinencia cultural de los mismos.
51) Bullock 1936, 1952, 1957, fig. 19 y 20.
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nada, tiene 60 cm de altura y procede de la Cordillera de la Costa, cordén de
Nahalbueta, a unos 1.000 metros sobre el nivel del mar ). No conviene dete-
nernos en la interpretacién de estas interesantes esculturas; para nuestros fines
es mas importante establecer que semejantes figuras bicéfalas se hallan tam-
bién en Bolivia. Una placa litica en nuestra posesion, que procede de la zona
de Oruro, ciudad situada al sur de La Paz (tig. 3), ofrece —si prescindimos

Fig. 5. ldolo bicéfalo de la region Oruro {Bolivia).

Cerea de % de tamano natural.

del tamafo (16 c¢m de largo)— una representacion de gran similitud con la
bicéfala de El Vergel. Ibarra Grasso publicé ) un idolo similar de 11,4 cm
de largo, v dice conocer la existencia de una docena de semejantes, asi como
varias otras con una v tres cabezas, todas ellas de la zona de Cochabamba. en
Bolivia. El autor no se pronuncia mas exactamente sobre la fecha v cultura
de estos idolos; pero recalca su diferencia con el estilo de Tiahuanaco v ose
inclina a considerarlas mis antiguas. Sea como fuere, otra vez estamos frente
a una interesante conexion cultural, posiblemente muy antigua, con una region
trasandina que, a su vez, tiene relaciones amazonicas. Desgraciadamente no

) Bullock 1952,
) Ibarra Grasso 1956. — Los ojos oblicuos de las esculturas marcan wna des-
tacada diferencia racial, lo que no quita el parentesco del motivo religioso y artistico,
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podemos decir nada seguro sobre la edad de las eseulturas de El Vergel, pero
es muy improbable que tengan algo que ver con las tumbas. Mas bien se
podria pensar en una conexion con el pueblito prehistorico que existio en la
zona del cementerio, aunque considerando la distancia entre las viviendas v
el lugar donde las esculturas fueron descubiertas tampoco esto es comprobable.

6. EXCAVACION DE 1.A CUEVA DE LOS CATALANES,
DISTRITO DE ESPERANZA (PROV. DE MALLECO).

En el afio 1956 fuimos invitados por el Director del Centro de Estudios
Antropologicos de la Universidad de Chile, Dr. Luis Sandoval S., a fin de co-
laborar durante algunos meses con esa institucion. Parte del programa fue el
estudio del importantisimo Museo que fundé y dirige el sefior Dillman Bullock
en El Vergel (Angel), la visita a los yacimientos excavados por dicho explo-
rador v la investigacion de una cueva que posiblemente pudiera proporcionai-
nos datos estratigraficos acerca del desarrollo cultural de la zona. Acompanan-
tes en esta expedicion fueron mi esposa v cuatro investigadores del Centro, los
seiores Bernardo Berdichewsky, Alberto Medina, Carlos Munizaga y Francis-
co Reyes. El senor Bullock nos guid con la mayor amabilidad por los sitios
dende habia efectuado sus importartes excavaciones, publicadas en el trabajo
que acabamos de analizar, y nos facilito los estudios en su gran y bien ordenado
Musec, explicandonos v mostrandonos cuanto le solicitamos.

Luego de algunas infructuosas busquedas, logramos localizar una promi-
soria cueva unos 60 km al noroeste de Angol, en el ancho valle del rio Renaico.
Actualmente pertenece al fundo “El Pendn” del sefior Rafael Corre; antes al
latifundio “Los Catalanes”, hoy parcelado. La cueva se abre en el pared('m
rocoso de un pequenio cerro, modelado en los acantilados de arenisca que
acompanan al valle; parece producida por una corriente de agua que la
socavd en tiempos cuartarios. Se ha secado desde hace muchos siglos y
ahora es utilizada como depdsito de paja, la que al incendiarse en cierta
oportunidad, tizno gran parte de sus paredes. Por una entrada de unos ocho
metros de ancho por seis de altura, se pasa a una sala de mas o menos las
mismas dimensiones y diez metros de largo; después la cueva’se estrecha brus-
camente en un angosto corredor de unos dos metros de altura. La abertura
de la cueva mira hacia el noreste. Cerca de la entrada se halla muy arriba, en
la pared nororiental, una cueva lateral con otra abertura, a la que no es muy
dificil llegar.

La primera observacion que hicimos en esta gruta fue la existencia de
grabados rupestres, cuyo grupo mds importante (fig. 4) se encuentra en la
pared del fondo, cerca de la entrada al estrecho corredor que mencionamos.
Se trata de lineas muy finas, bastante confusas, aunque en algunos lugares se
ordenan en motives mas claros, ante todo un disco con radios inscriptos. Es
tan similar a las usuales decoraciones de los tambores araucanos (cultrin),
que dificilmente se puede negar una conexion con ellos. Si la figura no repre-
senta directamente un cultrin, por lo menos reproduce la decoracion de su
membrana. Este grabado, téenica y estilisticamente, nos depar6 una sorpresa.
pues no conociamos idénticas. Su presencia nos convencio desde el primer
momento en (ue nos encontramos en una cueva donde residieron gentes de
estirpe araucana. En la pequena cueva lateral también se hallan garabateos
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Fig. 4. Grabado rupestre de Ia eneva de Los Catalanes. Cerca de 1/10 de tam. nat.

semejantes, mezclados con producciones modernas. A la derecha de la entrada,
y sobre una piedra caida en el interior, aparecen algunos dibujos muy simples
{entre ellos un signo tripartito), de técnica distinta. El grabado es ancho v
chato. El desmoronamiento de la piedra puede fecharse con seguridad en los
Gltimos dos siglos; los grabados son, por tanto, muy recientes, aunque produ-
cidos por los indigenas.

Acerca de los detalles de las excavaciones que practicamos en la cueva,
aparecera un relato mas detenido efectuado por uno de mis colaboradores chi-
lenos. Aqui nos limitaremos a exponer los datos y resultados mas importantes,
en especial aquellos de interés cronolégico.

Inmediatamente delante de la entrada de la cueva pasa el canal Bio-Bio sur,
lo cual nos obligh a comenzar la excavacion en la distancia de mas o menos
dos metros de su borde, o sea. ya en el interior de la gruta. En el perfil que
ofrece la pared del canal bajo el actual nivel de la cueva, no se observan es-
tratos arqueologicos. Esto se explica facilmente por dos circunstancias: origi-
nariamente no existio ningun talud ante su boca, sino que la entrada se en-
contraba a mas o menos a flor de tierra, v ademas, en una fase bastante tem-
prana de su utilizacion por el hombre, se construyo tras la entrada una pirca
que la cerrd, dejando abierto solamente un acceso del lado izquierdo. Este
dispositivo obstaculizo, desde luego, la extension de las capas culturales hacia
afuera. Excavamos un 4rea de unos 22 m? de la cueva, o sea mas de un tercio
de la misma, no habiendo tocado su interior, el que probablemente no rinda
mucho material arqueolégico. Esto puede deducirse del hecho que los cuadra-
dos hacia el centro de la cueva fueron poco fértiles. La profundidad del relleno
‘avernario oscila entre unos 130 y 170 em; la superticie de la roca basica es
muy desigual y llena de bolsones.

Distinguimos cuatro horizontes culturales, cuyas caracteristicas mas im-
portantes pasamos a describir sucintamente:
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Horizonte A (con tres niveles):

A1) O

A2) 10

A3) 20/30 —

— 10 cm, estrato superficial con paja, estiércol, etc. En el angosto

corredor de la parte trasera de la cueva se encontraron en
la superficie el fragmento de un molino de piedra tipica-
mente araucano, ura mano v el trozo de un vaso de hierro.
20/30 cm, tierra humosa, arenosa, con restos de ceniza de
un fogoén; ceramica indigena (lisa), fragmentos de por-
celana, clavo de hierro. huesos de vacunos.

30-50/70 (a veces 80) cm, grandes piedras y arena de color
gris azulada (derrumbe del techo), estéril.

o
Horizonte B (con dos niveles):

B1) 50

B2) 60

Horizonte C (con un nivel):

— 70 cm, tierra arenosa marrén amarillenta, ceniza de fogones,

ceramica indigena dspera y lisa, pulimentada de color negro
v rojo, pocos tiestos con decoracion incisa o impresa, punta
de flecha de jaspe, dentado ¥ sin pedinculo, huesos de
auquénidos.

80/90 cm, tierra idéntica a B 1, con poco material arqueo-
logico; sin embargo, en esta capa se hallo una perla de cera-
mica vitrificada, de origen curopeo.

-

C) 80/90 — 100/110 cm, tierra arenosa marrén con vastas y espesas

capas intermitentes de ceniza, ceramica como en B 1, un
punzon de hueso, fragmento de un molino, falange de auque-
nido con ravas, algunas valvas de Diplodon patagénicus. En
esta fase fue construida la pirca que delimit6 la entrada de
la cueva.

Horizonte D (con dos niveles):
D 1) 100/110—120/150 cm, tierra arenosa marrén oscura, sin claras capas

de ceniza de fogones, pero con muchas particulas de carbon
vegetal y material arqueoldgico, ante todo fragmentos de
ceramica (principalmente negra y pulida), el tubo de una
pipa negra de pulimento brillante, una pipa fragmentada
de color rojizo y con dos tubos, una punta de flecha
dentada de obsidiana, una perla discoide de hueso de cir-
cunferencia muy exacta. En esta capa es caracteristica la
aparicién de esquirlas de guijarros quebrados, a veces tam-
bién de “choppers”; se encuentra especialmente en los bol-
-sones del basamento rocoso. Algunos huesos parecen ser
humanos.

D2) 120/150—150/170 cm, a veces ausente, tierra arenosa color siena,

Jhiimeda, con poco contenido arqueologico, con excepcion
de guijarros quebrados y esquirlas.

Los hallazgos de objetos de origen europeo permiten conclusiones bas-
tante seguras respecto a la cronologia absoluta de este deposito arqueolégico.
El horizonte A corresponderfa a los siglos XIX y XVIII de nuestra Era. Las
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grandes piedras de 1a capa A 3 se originarian entonces de un derrumbe del
techo de la cueva, causado por uno de los muchos terremotos que sacudieron
la region en los dltimos siglos. El horizonte B 2 se fecha por la perla, que. per-
teneceria al siglo XVI. Asi, podemoss suponer la edad precolombina de los
horizontes C v D sin que ello suponga una alta antigiiedad de los mismos. El
horizonte C corresponderia a la ¢poca de la invasion incaica, si no es nn poco
més antiguo; D puede ser preincaico. Un problema de por si es, naturalmente,
la edad de los firos grabadoes que adornan la cueva. Nos parece lo mas pro-
bable que se remonten a la época de la mavor utilizacion del abrigo, o sea a
la del horizonte C.

Lamentablemente, el material que se obtuvo de la cueva es muy  poco
indicativo. La ceramica indigena. exclusivamente representada por pequenos
fragmentos, es muy uniforme en todo el depdsito, aunque nos demuestia que
existian vasos con decoracion grabada, de los cuales, desgraciadamente, en-
contramos solamente fragmentos muy pequenos, uno de ellos pardo v de
extraordinaria brillantez. En su abrumadora mayoria se trata de una alfareria
lisa. a veces bien pulida, de neto caricter araucaro. Los objetos mas impor-
tantes de barro cocido son los restos de dos pipas. Uno es solamente el frag-
mento del tubo, interesante por el brillo de su superficie negra; el otro es
el horno de una pipa de dos tubos, tiene color pardo v superficie lisa. Es
lamentable que, con excepcion de dos puntas de tlecha sin pedimeulo. no
aparecio alguro de los elaborados artefactos liticos de la zona, tan fre-
cuentes entre el material de superficie, como las hachas pulidas con o sin
perforacion lateral. las clavas ornitomorfas, las esculturas zoo y antropomorfas.
Hasta el material dseo es muy reducido en cantidad; no permite la posibilidad
de obtener conclusiones acerca del papel que tenia la caza v la cria de la
llama en esta sociedad.

Un problema especial lo plantean los guijarros quebrados v esquirlas de
las capas mas bajas que Bullock encontré también en otra cueva. No estan pu-
blicados, pero si menciona semejantes “choppers™ y astillas desprendidas de
“niicleos” que aparecieron “en los sitios donde se han encontrado las urnas,
como también en muchcs otros lugares” 7). Yo mismo observé semejantes pie-
dritas dispersas sobre un tamulo (muy probable del tiempo de la invasion
araucana) en Giier Aike al ceste del Puerto Rio Gallegos (prov. de Santa
Cruz'. Sc¢ trataria de un antiguo rito araucano sobre el cual no sabemos
nada.

La escasa cantidad de desperdicios de comidas que se hallaron en la
cueva, suscita la pregunta sobre su funcion en la vida de los Araucanos pre-
¥ postcolombinos. Los Araucanos no fueron cavernicolas, sino que posefan casas
bien construidas. En cambio, disponemos de relatos acerca de la celebracion
de ciertas ceremonias en las cuevas ™), v las leyendas araucanas abundan en
figuras misticas que pueblan las oquedades de la tierra*). Por ello, conje-
turamos que la cueva de Los Catalanes representa una clase de santuario
que fue visitado de vez en cuando para efectuar ritos religiosos, lo que
explicaria la existencia de tantos fogones sin muchos restos alimenticios. Por
cierto, parece que los antiguos Araucanos, antes de la introduccién de los ani-

i Bullock 1955, p. 137. — Una curiosa analogia seniala Boudouin 1911, en cone-
xion con megalitos franceses.

P Philippi 1886, Latcham 1924, p. 788.

36 Kcessler-11lg 1954, 1956.
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males domésticos europeos, vivian principalmente de vegetales, y eso podria
ser la causa de los escasos desperdicios dseos. Como quiera que sea, el estilo
cultural de los Araucanos no sugicere que esta cueva fue habitada mucho tiempo,
a no ser, tal vez, por un brujo o machi. Existen muchas tradiciones sobre la
vinculaciéon de- este importante grupo de la sociedad araucana con la vida

en grutas.

7. LA EXCAVACION DEL CEMENTERIO DE PITREN EN
PANGUIPULLI (PROV. DE VALDIVIA)

Con motivo de una nueva invitacion formulada por el Centro de Estudios

Antropologicos de la Universidad de Chile, en enero del aiio 1958, realicé w.
segundo viaje al str chileno, en comparnia de mi esposa y el investigador del
lentro. Carlos Munizaga. La zona esta vez recomida, famosa por sus lagos,
fue la de las provincias de Osorno v Valdivia. A pesar de la eficaz avuda que
nos prestara en Osorno el sefior Ingeniero Walter Meyer Rusca *7), no halla-
mos ningtin vacimiento promisorio en los alrededores de esta ciudad la cual,
sin embargo, cuenta con un nuevo Museo Historico que conserva una consi-
derable serie de objetos arqueologicos de importancia.

" El senor Meyer Rusca nos recomendo al seior Kurt Mollenhauer, hacen-
dado de Panguipulli (Prov. de Valdivia). quien segin sus informes, poseia
uia excelente coleccion arqueologica ™). Y, en efecto, la conexiéon con este
ir,tvh;g('ntv amigo de los estudios prehistoricos fue muy fecunda. Mollenhauer
no solamente ha logrado reunir una importante coleccién de hallazgos, en parte
por propias excavaciones, sino que también dirige el incipiente museo de la
localidad, ademds de ser excelente conocedor de la zona v sus sitios de interés
arqueoldgico. Con gran éxito excavamos en dos lugares que él mismo nos in-
dics. Ademas de los conocimientos que adquirimos con el estudio de las colec-
ciones que pudimos visitar, los resultados de estas excavaciones aumentaron
considerablemente mnuestro saber sobre la prehistoria y protohistoria de los
Huilliche o Araucanos australes. Serd tarea de los colegas chilenos la publica-
cion definitiva del material excavado, que se encuentra guardado en el Centro
de Estudios Antropologicos de Santiago; mi exposicion no tiene otra intencion
que ofrecer un relato preliminar sobre nuestros trabajos y de obtener de ellos
algunas conclusiones generales.

El primer vacimiento cuya imvestigacion emprendimos, fue un cementerio
en la localidad de Pitrén, al sur de la extremidad occidental del lago Calatquén
(fig. 5). situada unos 2.500 m de la costa del mismo v sobre unos 350 m de
altura del nivel marino (el lago estd a 240 m}). El propietario del terreno es
el senior Hans Mollenhauer, hermano de nuestro huésped. Las tumbas se
encontraban en la pendiente de una lomita, la que en este lugar forma una
pequena terraza que se extiende de SOS a N Ef\" {(tig. 6). Primeramente practica-
mos dos zanjas de sondeo (A y B-del plan fig. 7) que no dieron mis que

77) Meyer Rusca es autor de tres libros sobre el lenguaje popular surefio ¥ oo
etimologia, los patronimicos y los topenimicos huillichie, citados en la bibliografia: el wltimo
de ellos contiene, adeniis, una notable disertacién sobre el desarrollo de los hosques en
el sur de Chile desde la Conquista.

38) Debemos agradecer infinitamente Ta cortés hospitalidad que nos brindaron el sefior
Mollenhauer v su esposa, quienes personalmente participaron en las excavaciones costeando
gran parte de los gastos. En esta ceasion tambicén fue invitado el sefior Prof. Walter Reccius
de Valdivia. ’
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Fig. 5. Mapa de la region de los lagos Panguipulli y Calafquén,
algunos fragmentos ceramicos. Logrado el primer vaso completo (N° 4 del
plan fig. 7) excavamos un cuadro de 4 :4,25 m y a continuacion una tercera
zanja de sondeo (C). De estas excavaciones obtuvimos 27 vasos pricticamente
completos y dos fragmentos; afloraron entre 60 y 100 cm de profundidad. Pa-
rece que agotamos el yacimiento, pues en una pesquisa posterior el sefior K.
Mollenhauer encontré solamente dos vasos mas.

Hallamos exclusivamente alfareria, no apareciendo artefacto alguno de
piedra, metal o hueso y tampoco el mas minimo resto esquelético. Es sabido
que en las tumbas de esta zona los huesos de los caddveres y otras sustancias
organicas se descomponen con rapidez por efectos de las lluvias, que son muy
copiosas. Hasta las cistas sepulcrales construidas con losas de piedra por esa
causa contienen de ordinario nada organico. No obstante, sorprende la ausen-
cia de otros aditamientos funerarios de materias imperecederas, como por ejem-
plo serian los objetos liticos, pero esto se explicaria —como también en otros
casos semejantes— por las costumbres mortuorias en uso en esta region y época.
Los vasos se hallan mas frecuentemente en grupos de dos a cuatro piezas, y
a distancias adecuadas para sefialar la existencia de tumbas originariamente
bien separadas. Por ello debe descartarse Ja idea de que la ceramica hallada
indique sitios de viviendas; ningtn indicio permite tal suposicion. En la tierra
(que es un detrito limoso y muy hiimedo, de color naranja oscuro) se hallaron
escasas piedras; algunas de ellas eran de considerable tamafio (a y b del plan
tig. 7) y probablemente acarreadas por el hombre, por cuanto en un caso la
piedra cubria un poco dos de los vasos (N° 5 v 7 del plan fig. 7). Pueden
haber servido para indicar el sitio de una tumba. Fogones, restos alimenticios,
etc., faltaban por completo.
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La ceramica de Pitrén nos depar6é una sorpresa en virtud de representar
un nuevo estilo en Araucania. Es verdad que en las colecciones que tuvimos
oportunidad de estudiar. se halla alguro que otro ejemplar de esta factura y,
con buena voluntad, se puede tambi¢n aducir su comparacién con algunas de
las bastante deficientes figuras que se pueden observar en el libro sobre cera-
mica indigena de Latcham 7). Pero hasta la fecha habia sido imposible clasi-
ficar estos vasos, cosa que ahora si podemos hacer.

Se trata de un estilo ceramico bastante evolucionado, aunque con ciertos
rasgos arcaicos. La pasta es homogénea; como desgrasante se ha utilizado
arena, aparentemente con particulas de cuarzo y de mica. La coccidén es buena.
de manera que el interior de los tiestos es de color uniforme; ademads, son rela-
tivamente duros. A primera vista, el color de la superficie da la impresion de
que sea causa de una mala coccién por sus irregulares manchas rojas y negras,
pero su examen mas detenido evidencia que es el resultado de pintura borrada
por la accién de la humedad del suelo, pues todos los vasos estan cubiertos
por un lavable barniz negro sobre fondo rojo liso, que reaparece cuando ese bar-
niz ha sido atacado por la humedad. Hay algunos vasos con decoraciones negras
sobre rojo, cuyos motivos, siempre geométricos, son dificiles de descifrar por
la destruccién acaecida; solamente en un caso (fig. 8, N% [) se conservaron
algo mejor. -

l.a variacién de formas es considerable. Con excepcion de un puco, todos
los vasos tienen asas, que en ningin caso nacen del borde de la boca, sino a
mds o menos media altura del cuello, rasgo diagnostico de valor cronologico,
por cuanto muy raramente aparece en los vasos postcolombinos de la region.
Las bases son generalmente planas, aunque a veces las hay algo convexas v en

otras g]obu]urcs. Entre nuestro material distinguimos cinco clases principales:

39) Latcham 1928 b. lam. XL, fig. 5, 6, 10 de Loncoche, cerca de Lanco.



1. Vasos de cuerpo globular o semiglobular. El cuello es mas o menos
cilindrico, con hoca a veces un poco saliente. Lo mas caracteristico son dos
diminutas asas verticales (agujeros de suspension) aplicadas de preferencia a
media altura del cuello (fig. 8, N° 1-3). A veces la parte inferior del mismo
estd separada del cuerpo por una especie de cresta paralela a la boca (fig. 3,
N® 3) v que sirve como elemento diagnastico para la ceramica Pitrén. Los dos
vasos, que Mollenhauer encontrd posteriormente, tienen cuatro pequenas pro-
minencias en la parte mds ancha del cuerpo. Los vasos de esta clase miden
entre 8 v 20 cm de altura; se hallan entre ellos los més altos v los mas bajos
del estilo. El cuerpo del mas pequetio (fig. 8, N 2) tiene forma casi aquillada.
El tmico vaso pintado (fig. 8, N¢ 1) cuyos motivos pueden observarse apro-
ximadamente, pertenece a esta clase. Su decoracion consiste en una faja den-
tada hacia arriba, ubicada en la parte inferior del cuello; mas abajo, en la
superior del cuerpo. hay una linea simple desde la cual se extienden hacia
abajo, por el cuerpo, otras zonas decoradas. Entre ellas se puede observar un
campo negro que incluye circulos rojos (pintura negativa), una ancha faja y
un zig-zag negros. Las pequenias asas estin adosadas mis cerca de la boca del
cuello que en otros casos.

2. Anforas globulares (fig. 8. N* 4—6) con cuello conico y bases con-
vexas; tienen dos asas verticales que comienzan bajo el horde del cuello y
terminan en la parte superior del cuerpo. La mayoria de estos vasos muestran
una ligera linea grabada en el limite entre el cuello y el cuerpo (fig. 8. N¢ 5)
y, en dos casos, otra mas arriba (fig. 8, N¢ 6). Las alturas miden entre 13 v
19 cm.

3. Jarros globulares (fig. 8, N* 7 v fig. 9. N° 1 y 2). con cuello cilin-
drico o conico, y una sola asa en la misma posicion que en las anforas. Uno
de los jarros (fig. 9. N? 2) se destaca por una cresta paralela al borde del
cuello, similar a las que observamos en la primera clase descripta. El asa de
este vaso muestra indicios de haber poseido una pequena protuberancia en su
parte superior, pero, como esta rota, nada se puede decir sobre sus dimensio-
nes y forma. Es un fenomeno tnico en Pitrén, pero bastante comtn en la cera-
mica de la Araucania. Parece que no tiene valor diagnostico para la cronologia.
Las alturas varian entre 11 y 19 cm.

4. Puco globular sin asas (fig. 9. N* 3). Solamente hay un ejemplar, de
9 cm de altura y 16,5 cm de didmetro maximo; el de la boca es de 14 cm.
Esta forma, con boca de menor diametro que el maximo del cuerpo, puede
considerarse arcaica.

5. Vasos asimétricos tipo pato, pero sin elementos ornitomorfos. Son tres
ejemplares con rasgos muy notables. El mas extravagante es un vaso (fig. 9,
N® 4-35) con asa bifurcada, cuyas dos terminaciones inferiores apoyan sobre
dos curiosas corcovas huecas con decoracion en forma de cabeza de perro o
zorro. Altura 15 cm. El segundo vaso (fig. 9, N? 6-7) es casi idéntico, pero
con asa simple que termina en una corcova con tres incisiones, posiblemente
queriendo representar los ojos v la nariz de una cara. Altura 16 cm. El tercero
(fig. 10, N° 1) se destaca por poseer dos cuellos; las asas que de ellos nacen
se juntan formando luego una sola hasta unirse al cuerpo. Su altura es de 9 cm.

Llaman la atencion las reducidas dimensiones de todos estos ceramios; &ésto,
su pintura fugaz y su relativa finura permite deducir que se trata de olleria
especificamente sepuleral. faltando la vajilla utilitaria. Su importancia reside
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en que estamos frente a una considerable serie de alfareria del habitat arau-
cano, que representa una indudable unidad cultural y cronolégica. En la colec-
cién del sefior Reccius, en Valdivia, existen dos vasos de idéntico caracter
{fig. 10, N° 2y 3), hallados juntos en Trui-Trui al noroeste del lago Rinihue
(prov. de Valdivia). Se trata de un jarro de nuestra clase 3 con cresta alre-
dedor del cuello v un vaso pato de color negro pulido. de forma anular y dos
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pequeiias prominencias que simularian la cola del animal. Reccius posee, ade-
més, los dibujos de dos vasos lamentablemente desaparecidos; que fueron des-
cubiertos en la peninsula al sur del lago Rupanco, los que también deben ser
asimilados a las clases 3 v 5 respectivamente. Son un jarro con un asa y un
vaso pato. Descuellan por su pintura negra sobre rojo y estin ornados mediante
una gran cinta angular que se extiende sobre todo el cuerpo de ambos. Otro
céntaro que tiene relacion con nuestra clase 5 se halla descripto e ilustrado
por Latcham %) v procede de un cementerio en Temuco. “El cuerpo es globu-
lar v termina en un gollete ancho v vertical que se encorva hacia afuera en
la boca. La base del cuello estd rodeada por dos lineas paralelas incisas. pero
lo que mas Nlama la atencion es la especie de mange que termina en una
cabeza de animal con el hocico v los ojos en relieve. Este vaso tiene una altura
de 167 cm”. Se debe presumir que el mango fue hueco. Hay poca duda que
la pieza v el cementerio respectivo pertenecian al mismo estilo que la cera-
mica de Pitrén.

El problema fundamental que plantea el conjunto Pitrenense es su posi-
cién cronolégica. No dudamos que sea anterior a la Conquista. Toda el 4rea del
cementerio de Pitrén v sus inmediaciones estaban cubiertas, antes del desmonte
moderno, por una floresta virgen secimdaria con arboles, cuyas especies princi-
pales pertenecen al género de los Nothofagus, pudiendo estimarse que la edad de
los mis antiguos se remontaba a por lo menos umos cuatro o cinco siglos. Ademds,
el complejo ceramio de Pitrén no muestra el mis minimo vestigio de influencia
incaica: lo que permite pensar en que corresponde a una época anterior a la
invasién de los Tncas a Chile. Sabemos que los ejércitos pernanos se detuvieron
en la regién del rio Maule, donde se estableci6 la frontera, pero es légico que
se havan establecido contactos culturales, evidenciados, como vimos, en la ce-
rdmica pintada del Vergelense. Por ello podemos aceptar que la cerimica de
Pitrén es mas anticua que el dltimo cuarto de siglo XV. presumiendo, sin
embargo, por lo menos para sus comienzos wna edad considerablemente mas
alta. Llaman la atencién ciertos rasgos arcaicos que manifiesta, en especial, las
curiosas corcovas huecas con sus elementos figurales. que tienen sorprendente
parentesco con fenémenos de la cerfimica de Candelaria en el Noroeste argen-
tino. Esta se destaca también por apéndices zoomorfos v globulares en el
cuerpo v las asas de los vasos ®). Se remonta al primer milenio a.C.. como
han comprobado las investigaciones estratigraficas v determinaciones radiocar-
bénicas que agradecemos a A. R. Gonzilez ™). Por tanto. tal vez no es de-
masiado atrevido basar en este detalle la presuncién de wna edad algo elevada
del estilo de Pitrén. Nos parece probable que su auge no pertenezca a la
época inmediatamente preincaica, sino a una fase, por de pronto no definible,
antes de 1400. De otra parte, tenemos que considerar un jarrito v un 4nfora
de forma (v posiblemente también técnica) ®) muy semejante a los de Pitrén,
encontrados junto con restos de una uma finebre sin poder decir con segu-

80) Latcham 1928 b, p. 215, fig. 17. — Un vaso negro con dos cabezas humanas
baje el asa. fue encontrada en el fundo El Pence en Las Cruces (Prov. de Valparaiso) v
esta alld en la coleccién del Sr. Fernando Calvo. Posiblemente pertenece al mismo estilo
cerdmico, Jo que seria muy interesante. Desgraciadamente no pude obtener para la publi-
cacién la foto que existe en el Centro de Estudios Antropoldgicos en Santiago.

61) Compérese Ry dén 1936, p. 140, fig. 81; p. 145, fig. 82; p. 148, fig. 84; Reyes
Gajardo 1957, p. 70, fig. 42; p. 83, fig. 57: p. 90, fig. 61.

€2) Gonzalez 1939.

63 Bullock 1955, p. 96, fig. 32 (1911); fig. 32 (1916).
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ridad que estaban en la urna; pero es probable. En el jarritoe “toda la super-
ficie exterior y casi todo el interior del cuello estd cubierto con una capa
de pintura de slip de color brillante ladrillo”. El dnfora es gris con unas man-
chas casi negras. Es posible que se trate de iiltimas estribaciones del estilo de
Pitrén coincidentes con el Vergelense.

Fig. 8. Cerimica de Pitren. Cerca de '3 de tam. nat.

Algunos rasgos relacionan Pitrén con la llamada cerdmica negra de la
regién atacamena, descripta por Latcham '), Este autor opina que la cera-
mica negra cronologicamente puede dividirse en dos grupos, uno preincaico
y otro del tiempo incaico, aunque son apenas distinguibles. Su color negro se

64 Latchman 1928 b, p. 111-122.
79



Fig. 9. Ceramica de Pitrén. Cerca de 34 de tam. nat,

debe muchas veces a un “engobe” v aparecen también “orejas perforadas’. La
forma de algunos vasos recuerda la primera clase de Pitrén, pero en general
no existe gran similitud tipologica, siendo mucho mas variada la alfareria ata-
camena. Esta abarca, ademas, algunos vasos pintados con negro sobre rojo %);
su forma, empero, nada tiene que ver con los ceramios de Pitrén. Por de pron-
to, nuestros conocimientos del desarrollo de las ceramicas atacamenas no son
suficientes como para avaluar el significado cronolégico y genético de estas
correspondencias. Los estudios mas modernos sobre el particular, no publica-
dos todavia, alteraran probablemente por completo el cuadro que nos dio
Latcham.

63) Latcham 1928, b, p. 121, fig. 8992,
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Fig. 10. 1 Vaso de Pitrén.
2-—3 Vasos de Trui-Trui.

Cerca de 34 de tam. nat.
N

8. OTROS ESTUDIOS Y EXCAVACIONES EN LAS PROVINCIAS
DE VALDIVIA Y OSORNO

La coleccién del senior Mollenhauer en Panguipulli contiene un conjunto
ceramico de gran interés por distinguirse claramente del Pitrenense a pesar
de su gran parecido. Se origina de excavaciones que ¢l mismo Mollenhauer
efectué hace varios anos en un cementerio ubicado entre los lagos Calai-
quén v Panguipulli. Ambos lagos se unen mediante el corto rio Huanehue,
muy cerca de cuya desembocadura en el lago Panguipulli se halla la necrépolis,
a la cual daremos el nombre del rio (fig. 6. Tampoco de estas tumbas se
obtuvo sino cerdmica. En el afio 1939 descubrié Mollenhauer en la inmediata
cercania del cementerio, algunos grabados sobre bloques de piedra. Tienen el
mismo trazo fino que los de la Cueva de los Catalanes, limitandose a simples
figuras geomeérticas.

Los agujeros de suspension que caracterizan Ia clase 1 de los vasos de
Pitrén, faltan completamente en esta ceramica, hecho cronologicamente muy
indicativo. En cuanto a los colores existen tres grupos: vasos negros, T0jos ¥
uno con pintura rofa sobre engobe blanco. Del primer grupo solo se conservo
una pieza (fig. 11, NV 1}, que es un anfora de forma mis o menos conica, sin
cuello, ambas asas verticales se hallan en el segundo cuarto de su altura; la
boca es ancha v rematada con un engrosamiento algo irregular. De este pa-
tron no existe algo parecido en Pitrén, aunque la téenica es semejante. El vaso
estd cubierto con un barniz negro sobre fondo rojo marrén. La pasta con qu¢
ha sido fabricado contiene como desgrasante mucha cantidad de mica. Su al-
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tura es de 13,7 cm. El engrosamiento del borde aparece también en algunas
urnas sepulcrales descriptas por Bullock.

Los vasos del segundo grupo muestran a veces un fuerte pulido y la capa
de color rojo puede desarmarse. De ellos existen tres clases:

1. Un énfora de cuerpo globular (fig. 11, N® 2) con las dos asas verti-
cales semejantes a los vasos de la clase 2 de Pitrén, pero con el borde de la
boca engrosado como en el dnfora recién descripta. Altura 13 cm.

2. Jarros globulares o subglobulares con una sola asa vertical que mnace
a la altura de la boca (fig. 11, N® 3 y 4) o un poco mas abajo (fig. 11, N© 5).
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Fig. 11. Ceramica de Huanehue. 14 de tam. nat.

El borde de la boca tiene a veces un perfil horizontal; los cuellos se acercan
un poco a la forma de embudo. Las alturas son de 10 a 19 cm.

3. Botella (fig. 11, N® 6) con gollete en forma de embudo, sin asas.
Altura 9 cm.

El tercer grupo esta integrado por siete espléndidos ejemplares de la fa-
mosa “ceramica blanca de Valdivia”, asi denominada por su frecuencia en los
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yacimientos arqueolégicos de la provincia del mismo nombre, aunque no falta
en otras provincias araucanas. También existe en la provincia de Neuquén,
en Argentina. Los problemas que plantea esta ceramica los trataremos en el
préximo capitulo, conformandonos aqui con una breve descripcion de los ejem-
plares de Huanehue.

La ceramica tipica de Valdivia se destaca por su perfecta hechura y una
abundante decoracion. La pasta es gris v la superficie de los vasos esta cu-
bierta por engobe blanco con pinturas rojas. Sus motivos son exclusivamente
geométricos v. prescindiendo de los puntos, rectilineos. En cuanto a las formas
prevalecen los jarros globulares con una amplia asa que siempre nace en la boca
v se extiende hasta el nacimiento del vientre. El cuello es mas o menos cilin-
drico, pero con borde algo saliente. El perfil del borde es frecuentemente ho-
rizontal. En uno de los casos se trata del tipo de anfora.

0960006000044

Fig. 12. Ceramica valdiviana de Huanehue. Cerca de 14 de tam. nat.

I. Jarro (fig. 12, N° 1) con cuerpo ancho y bajo (17 cm de didmetro).
Altura 15 cm. La decoracién del cuello consta de tres fajas horizontales, las
de los extremos con rayas cruzadas y la mediana con una cinta angular de
tridngulos rayados; en el cuerpo hay dos franjas de rombos rayados delimitadas
por varias lineas simples y separadas por uma cinta angular como arriba; en
los vacios entre las puntas de los rombos de la franja superior, se observan
pequenias clepsidras (“mariposas”™); en el asa posee doce 4ngulos encajados
y abiertos hacia abajo.
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2. Jarro (fig. 12, N¢ 2) con cuerpo globular. Altura 17 em. El borde
de la boca es horizontal. En el cuello posee como decoracion un zig-zag ver-
tical, que es el motivo més frecuente que aparece en esta parte de los vasos.
En el cuerpo existen dos cintas angulares como las descriptas en el N° 1.
separadas por varias lineas simples, En el asa hay una cinta angular vertical.

3. Jarro del mismo tipo. Altura 19 c¢m. Su decoracion es similar a la de
la anterior, con excepcion del asa que posee tres clepsidras separadas por
lineas. El borde horizontal de la boca se halla decorado con anchas estrias.

4. Jarro ifig. 12, N¢ 3) del mismo tipo. Altura 20 em. La decoracion
consta de tres fajas horizontales en el cuello, la mediana con una cinta de
rayas cruzadas v las de los extremos con rombos de distinta contiguracion;
en el cuerpo hay motivos algo complicados en dos franjas separadas por otras
horizontales, estrechas, formadas por varias lineas paralelas. La franja supe-
rior consiste en motivos verticales, formados por triangulos opuestos (o clep-
sidras) en posicién lateral, cintas cruzadas v angulos encajados, separados por
series de puntos; la inferior se compone solamente de triangulos opuestos con
puntos en los vacios. La decoracion del asa es como la del N© 3 v con puntos
en los bordes laterales. El borde del cuello posee lineas.

5. Jarro del mismo tipo. Altura 24 cm. Decoracién muy semejante a la
del N° 3.

6. Jarro (fig. 13) de forma comim pero con cuatro crestas horizontales
y paralelas sobre la parte de mavor extension del cuerpo. Altura 24 em. La
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Fie. 13. Jarro valdiviano
de Huanchue. Cerca de 34
de tam. nat.

decoraciéon consta de un zig-zag en el cuello como en los Nos. 2. 3 v 5, delimi-
tado en la parte inferior por una serie de puntos v lineas simples: en el cuerpo
una franja de tridngulos rayados con vértices hacia abajo o hacia arriba v
puntos en los vacios. Por debajo de las crestas (ue mencionaramos hay una
cinta angular formada por fajas de lincas oblicuas con puntos en los vacios.
El asa posee clepsidras v puntos.

7. Anfora (fig. 12, N? 4; con dos asas horizontales en el medio del cuerpo
v el cuello, con acentuada forma de embudo; altura 16 em. La decoracion del
cuello consta de tres fajas horizontales formadas desde la superior a la inferior,
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por rombos, zig-zag v rayas cruzadas, respectivamente; en el cuerpo cuatro
franjas formadas per un zig-zag entre triangulos rayados. rayas cruzadas, otro
zig-zag v fajas de lineas cruzadas.

A pesar de que la excavacion de Huanehue no fue efectuada con cautelas
cientificas, no existe razén alguna para dudar de la contemporaneidad de los
materiales conservados en la coleccion Mollenhaver. La perfeccion en la elabo-
racién estética de las formas de la ceramica roja, y aun mas la aparicién de
la cerdmica blanca de tipo Valdivia en varias tumbas, evidencia con toda cla-
ridad que se trata de un conjunto de por si. ¥ mas reciente que el de Pitrén.
Como veremos mas adelante, la ceramica de Valdivia es —probablemente en

{su totalidad— post-colombina, o sea neoaraucana, aungue tiene ciertas raices
en la época incaica que se manifiestan en el muestrario decorativo, ante todo
por el motivo de clepsidras. Ya observamos en el capitulo 5 la conexion entre
algunos vasos pintados del Vergelense v la ceramica de Valdivia. No existen,
en cambio, claros fendmenos de transicién inmediata entre las cerdmicas uni-
colores v barnizadas de Pitrén v Huanehue, pero diferencias muy significativas,
como la completa ausencia de agujeros de suspension en Huanehue y la ab-
soluta disparidad de la téenica de pintura de los dos estilos. Por estas razones
suponemos que el ange de Pitrén y de Huanchue estin separados por una lagu-
na temporal.

Encontramos algunas analogias con la cerdmica roja de Huanehue en
Chile central, especialmente en la provincia de Aconcagua, como p. ej., en el
jarro con asa en Pinguchén %) v la botella sin asa en Petorca""). El cuello
con borde espeso aparece hasta en Caldera ™). Otra vez serfa prematuro sacar
conclusiones de estas correlaciones.

La coleccion Reccius, en Valdivia, abarca gran cantidad de la ceramica
pintada valdiviana. Su mavoria —varias docenas de vasos— se originan de dos
cementerios de Calle Calle. localidad ubicada unos 20 km a orillas del rio
Calle Calle, unos 20 km al este de la ciudad Valdivia. Segin nos informé el
st. Reccius, la excavaciéon no fue realizada de manera cientifica, pero en gene-
ral también se puede aceptar en este caso que el material forma una unidad
cronologica. Con excepeion de dos brazaletes de cobre. se trata exclusivamente
de alfareria. En este conjunto se repiten los fenomenos tipologicos de la cera-
mica de Huanechue. pero se afiaden algunos rasgos nuevos, aparentemente mas
modernos. Una botella negra (fig. 14, N? 1), de 18 cm de altura, es seme-
jante a la de Huanehue, pero de elaboracién més elegante. con cuello més
delgado v el borde de la boca finamente chaflanado. Otra botella, de color
negra, bhien alisada (fig. 13, N¢ 2), indica la mayor influencia espafiola sobre
este grupo, ante todo por las incrustaciones de particulas de loza blanca euro-
pea en el borde. Esta clase de decoracién es muy comin en la ceramica arau-
cana mds reciente. tanto en Chile como en Neuquén ). Otro elemento de pro-
bable origen europeo estd representado por algunos grandes jarros de greda
parda (fig. 14, N“ 3); tienen unos 40 cm de altura. Vimos un vaso del mismo

tipo en la hacienda del Sr. Kunstmann en Panguipulli, donde fue excavado
61 Latceham 1928 b, lam. XXIIIL, fig. S.
7 Latcham 1928 b, lam, XXIII, fig. 6.
688 Latcham 1928 b, lam. XVI. fig. 3.
69 Latcham 1928 b, p. 218, fig. 19; Aparicio 193371935, p. 537. lam. XVI, 2;
Schobinger 1959, p. 154.
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conjuntamente con un jarro valdiviano. Entre los numerosos ejemplares de la
ceramica de Valdivia de Calle Calle, abundan les jarros decorados en color
rojo o también en negro sobre fondo blanco; varios son muy grandes y alcanzan
unos 28 cm de altura. El color de la pasta es gris o negruzco y otras veces
casi blanco. Ademds, existen un puco de 20.5 em de didmetro, cuya pintura
desgraciadamente ha desaparecido por completo, y un vaso pato con pintura
bien conservada. que muestra el mismo estilo decorativo que los jarros; el cuello
tiene el motivo tan preferido de zig-zags verticales como se observa en fig. 12

Fig. 14. Cerimica mo-
nocroma de Calle Calle.
1y 2 de %, 3 cerea
de 1/7 de tam. nat.

_J

N? 2y fig. 13, v el cuerpo dos series de muestras angulares. compuestas de tridn-
gulos rayados. Entre la vajilla de Calle Calle figuran, finalmente, algunas ollas
de factura tosca (fig. 15), con dos asas que nacen poco mds abajo de 1a boca,
la zona entre ellas estd surcada por varias (hasta ocho) lineas, a veces bas-
tante irregulares. La superficie de las ollas, de por s1 aspera, estd muy tiznada;
parece, por lo tanto. que se trata de vajilla de cocina, que en general no se
halla entre los aditamentos funerarios. Sin embargo, su forma es semejante a
la del dnico vaso negro, que se conservd entre los vasos de las tumbas de
Huanehue.
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Desde el punto de vista cronologico nos parece que los cementerios de
Calle Calle, representan una fase algo mas moderna de la cultura neoaraucana
que las tumbas de Huanchue. En favor de esta suposicién habla especialmente
la acentuada influencia europea en Calle Calle y cierto desarrollo que puede

Fig, 15. Cerdmica tosca de Calle Calle. Cerca de 14 de tam. nat.

observarse en la cerdmica valdiviana, pues los jarros son mas grandes que los
de Huanehue; ademéas aparece una variante nueva con pintura negra y pasta
blanca.

Una excavacion que realizamos en la localidad de Huitag o Huitrag (fig.
16), aldea araucana al norte del lago Calatquén, nos otorgd un importante
aumento de nuestro saber sobre la arqueologia neoaraucana. Informados por
el inteligente indio Floriano Painefilo (que significa “Serpiente azul”) y con
su colaboracion investigamos un sitio en medio de un camino puablico donde
el informante habia observado la existencia de fragmentos de un vaso de barro
cocido. El camino, de ligera subida, estaba hondamente surcado por las ruedas
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Fig. 16. Plan de la excavacién de Huitag. 1. Fragmento de un vaso de tiestos de tres otros.
2. Puco pintada blanco sobre rojo. 3. Tiestos de cermica pulida, negros y rojos. 4. Jarro con
incrustaciones de losa. 5. Jarro rojo. 6. Topu. 7. Restos del sarcéfago de madera. 8. Jarro de tipo
Valdivia. 9. Jano negro roto. 10. Fragmentos de un puco pintado blanco sobre rojo. 11. Craneo

humano. 12, Puco rojo, roto.
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de los primitivos carros, que en tiemp()s Huviosos penetran unos 30 cm de
espesor en el suelo. Por supuesto. esto perjudicd gravemente los entierros que
alli se hallaban a escasa profundidad, pero ¢ entre esos surcos se¢ han conser-
vado parte de ellos. Bien pronto tuvimos la suerte de tropezar con (I resto
de una tumba de trolof o huampa, es decir, de “tronco de arbol” o “canoa’”.
forma araucana de sepelio de la cual disponemos de muchas n()tlcms pero
pocos conocimientos cientificos.

Encontramos la esquina superior derecha del sarcofago  con tragmentos
del craneo (fig. 17), un fopu o alfiler de cobre (fig. 18 NY 1) con avula
de hierro. u)l()cado detras del occipucio, ur puco fr wmentdd() de color rojo,

Fig. 17. La tumba de Huitug. Se ve en ol centro los restos del saredfazo,

la curva del erines y fragmentos de un puco rojo. La mancha blanca es

la cabeza del topn.

muy cerca de la boca del craneo, en poca distancia un vaso negro con boca
ancha (fig. 18. Nv 2) v un excelente jarro de ceramica de N dldnm (tig. 18,
N¢ 3) a poco mis de un metro de distancia del craneo, de lo que puede
deducirse que también pertenczea al ajuar del sepelio. A escasa distan-
cia de la supuesta extension del sarcotago levantamos, entre otros, restos
de menor importancia, un jarrito negro con incrustaciones de loza europea
(fig. 18, N¢ 4) y otro rojo (fig. 18, N¢ 5). ambos con gollete de elegante
curvatura, ademas de un puco (hﬂ 19) dv tenue pintura l)lanca sobre rojo,
hallazgo muy importante va que nos ofrece el dato relativo de esta clase de
alfareria, apenas observada hasta ahora. Todos estos hallazgos aparecieron e
40 a 50 em de profundidad. Su pertenencia a tumbas (lestmldas v su contem-
poraneidad, es indudable. Merecen especial atencion algunos detalles de estos
objetos. El pequefio jarro negruzco tiene 14.5 em de altura v se observan in-
crustaciones de loza en el borde horizontal de su boca y en el asa; en la tltima
se ve una decoracion comin en estos vasos: una cruz oblicua. La base es plana
v formada por una ligera prolongacion del cuerpo, rasgo novedoso en el des-
arrollo de la ceramica neoaraucana. Otro elemento nuevo es la extension del asa
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en el punto de su insercion en la convexidad del cuerpo mediante un ensan-
chamiento circular. Estas innovaciones pueden ser atribuidas a influencias eu-
ropeas, como lo es claramente el empleo de hierro para la confeccion de la
aguja del fopu. El hecho de que en esta tumba se hayan conservado objetos
de hierro, hueso y madera aduce en favor de una fecha bastante reciente.
Pienso en la primera mitad del siglo XVIII. Es interesante que todavia existiera
la ceramica de Valdivia, pero tal vez ya fuera mas rara. Ademds, se encon-
traba en competencia con una nueva clase, la alfareria de pintura blanca
sobre rojo.

1, 2
w ‘ 7
-
| Fig. 18. Hallazgos
! de Huitag. 1 cabe-
za del topu, 1% de
tam. nat., 2-5 va-
5 | | sos, cerca de % de

tam. nat.

Con ello no nos encontramos atn al final del desarrollo de la ceramica
neoaraucana. La coleccion Reccius abarca un caracteristico conjunto de Lanco
(prov. de Valdivia), que estd compuesto de vasos rojos, a veces pintados sola-
mente con un slip, en otros casos bien pulidos y hasta casi vidriados. La pasta
contiene mucha mica. Entre las formas se observan jarros globulares de 27 cm
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(Hig. 20, N° 1), 14, 11 y 8 cm de altura, de buena hechura y con asas que
se extienden sobre toda la altura del cuello. El gollete del jarro de mayor
altura es relativamente bajo. Uno de los mas pequenos (fig. 20, N¢ 2), tiene
dos prominencias en el vertice del asa. Otros productos de esta cerimica son
una tacita (fig. 20, N 3) de 5.2 cm de altura, en forma de cono truncado
invertido, también con asa, y un puco (fig. 20, N* 4) de 17,8 em de diametro
y de forma comin. En el Museo Historico de Osorno vimos un grupo de vasos
emparentados, aunque no idénticos. Proceden de dos cementerios de los con-
tornos de la laguna Trinidad, cerca de Pucopio (prov. de Osorno) v fueron
salvados por el senor Victor Sanchez Aguilera, Director del citado Museo, a
quien también debemos agradecer valiosas informaciones sobre esta necropolis.
El grupo consiste de jarros rojos y negruzcos de varios tamanos (fig. 20, N° 5).
pucos (fig. 20, N° 6) y otros receptaculos, entre ellos uno muy semejante al
anfora de Huitag (fig. 18, N® 2), de 14 cm de altura. En el jarro de mayor
altura, también con gollete muy bajo (fig. 20, N” 5) se observa nuevamente
las dos pequenas protuberancias en el vértice del asa; lo mismo sucede en
un vaso pato de color negro y pulido brillante de la coleccion Mollenhauer
(tig. 20, N° T), procedente de la orilla del rio Trancura, Pucon (prov. de
Cautin). Aparentemente se trata de un elemento caracteristico de esta fase
tardia de la alfareria neocaraucana, que atribuimos, con cierta reserva, a la se-
gunda mit'ad del siglo XVIII. La ceramica de Valdivia atGn subsiste en este

Fig. 19. Puco pintado

blanco sobre rojo, de

Huitag. Cerca de 14 de
tam. nat.

tiempo, pues entre los aditamentos funerarios de Pucopio aparecieron atn un
jarro y un vaso pato de este estilo. Sabemos que los Araucanos conservaban
(v conservan hasta la fecha) vasos antiguos para fines funebres; por tanto, es
muy posible que su ocurrencia en Pucopio (y hasta en Huitag) se explique de
esta manera. Muy indicativo desde el punto de vista cronologico es que al ajuar
de estas tumbas pertenece también un gran machete (Buschmesser) de hierro
en buen estado de conservacion.

El sefior Reccius posee dos interesantes vasos de la zona del lago Ranco
(prov. de Valdivia). Segin tradiciones fidedignas, proceden del mensaje de
un cacique araucano que vivio alrededor de 1840. Se trata de un puco con
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paredes rectas y un vaso globular con pico lateral en forma de embudo y un
asa en el vértice del cuerpo, Gltimo descendiente de los vasos pato. Tienen
la superficie negra pulida v decoraciones curvilineas de color blanco muy
tenue. Son representantes de la cerfmica nativa de los Araucanos del tiempo

N

Q o~

Fig. 20. 1-—4 Ceramica de Lanco, 5—8 de Pucopio. 7 de Pucdn.
Cerca de 1 de tam. nat.

!

de la paulatina desintegracion del pueblo y de sus artes. Desgraciadamente
sabemos poco sobre la ceramica araucana del siglo XIX: existirfan muchos gru-
pos locales, cuvo estudio seria una tarea urgente ™).

Algo sobre el particular se encuentra en Guevara 1925, 11, p. 247,
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9. LAS CERAMICAS DE VALDIVIA Y DE TIRUA

El primer autor que se ocupd de la “cerdmica de Valdivia” fue Medina,
el que en su gran obra sobre los aborigenes de Chile (1882) ilustra jarros de
esta clase procedentes de Valdivia (flgs. 176, 180), Ranco (201), Collico
(203—206) y de un lugar desconocido (202). En el texto no se refiere mucho
a ellos. pero parece estar convencido de que algo tienen que ver con la cultura
inca’ca. A comienzos de nuestro siglo, el creador de la arqueologia sudame-
ricana, Max Uhle ™), se refiere a estas ilustraciones diciendo que las mas in-
teresantes entre las alfarerias chilenas con claras relaciones incaicas son “algu-
nos cantaros de Valdivia, que ensenan una combinacion de ornamentos incai-
cos con otros de origen indigena. La existencia de esta alfareria me parece
—continla— un valioso 1nd1c10 de que los incas en sus conquistas han avan-
zado mucho mas al sur del rio Maule, porque de otra manera seria dificil
explicar de donde han podido recibir los ornamentos de caracter incaico tan
claro, la gente de Valdivia”.

Guevara formulé una opinién distinta sobre el particular apoyvandose en
muy profundos conocimientos de la historia colonial de Chile v en un material
arqueologlco bastante ampho ™). Acentud que en territorio de la moderna
Araucania no se hallan “vestigios de las civilizaciones originarias del norte, ni
siquiera de la incasica, que fue la Gltima”, y afirma que la cerdmica “grabada”
—como la llama a nuestra cerimica de Valdivia— “es de procedencia moderna
de los siglos XVII y XVIII, obra de artifices peruanos incorporados en las
tropas del sur”. La pIa)a militar de Valdivia comenzd w establecerse en el
siglo XVII, o més exactamente desde enero de 1645. Recién después, segim
Guevara, se puede contar con la fabricacion de las tipicas ceramicas de la
zona. Al explayarse mas sobre ellas, dice: “Durante este siglo v el siguiente,
continuaron los virreyes enviando a Valdivia gruesos contingentes (le tropas
reclutadas en Perti. En 1671 llegé uno de los cuatrocientos hombres. . . Entre
los servicios conexos a estas guarmclones habia talleres de tejidos v ceramica
llamados obra]es que atendian los mismos soldados, dirigidos tal vez por los
laboriosos jesuitas. Casi todos estos soldados eran peruanos, indios o mesti-
zos. .. y habituados, por cousiguiente, a las manipulaciones alfareras de la
tierra nativa... En todos los obrajes de Chile habia una seccion de alfareria
que se llamaba olleria... La alfareria chilena de influencia incaica llegd a
producir un material que se e‘iportaba . Los jefes de los cantones militares
de Valdivia obsequiaban a los caciques piezas de tejidos v de ceramica; mu-
chas se introducian en las tribus por intercambio con los indios. . . Hay prue-
bas para creer que esta alfareria fue originaria del sur del territorio y que se
cargé hacia la regiéon subandina del este hasta el alto Cautin... Forma tres
clases de piezas: las de color rojo no decoradas, las negras igualmente des-
provistas de dibujos, y las ornamentadas. Estas ultimas son blancas, algunas
con delineaciones negras o rojizas, y otras de color blanco terroso con dibujos
café rojizo”. Con ello Guevara caracteriza las tres clases de cerdmica del ce-
menterio de Huanehue.

Latcham ™) opina de manera similar, pero parece presumir que la ceré-
mica blanca de Valdivia se remonta al tiempo inmediatamente posterior a Ia

1) Uhle 1911.
72) Guevara 1925 11, p. 253.
) Latcham 1928 b, p. 212.
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invasion espafiola, pues afirma que “durante los primeros afios de la Conquis-
ta, los Araucanos entre el Itata y el Bio Bio y, en gran parte los del litoral
entre Arauco y la boca del Imperial, se sometieron v a pesar de varias suble-
vaciones, se puede decir que sirvieron de buen o mal grado, hasta fines del
siglo XVI. Igual cosa pasé con los indios Huiliches, al sur del Toltén... La
industria de la alfareria existia ya desde antiguo, pero en este periodo se adop-
taron en la decoracion, algunos de los motivos derivados del arte de los incas,
conservandose al mismo tiempo, las formas v el estilo decorativo locales. Los
espaiioles establecieron obrajes en diversos puntos, especialmente en Osorno,
Valdivia v Villarica. Desde estos centros la industria de la alfareria decorada
se extendio entre los Araucanos, quienes hasta este momento no producian
piezas decoradas, aunque sus vecinos los Huiliches lo hacian desde tiempo in-
memorial”. Latcham acertadamente declara como uno de los rasgos estilisti-
cos mas tipicos de la influencia incaica, aportado por los soldados peruanos,
la insercion de zonas verticales en la decoracién de los vasos de la region;
anteriormente se componia exclusivamente la decoracién mediante cintas ho-
rizontales. Para comprobar esta ultima afirmacién aduce en especial un com-
plejo de vasos funerarios procedentes de siete tumbas de cista, bajo tamulos
apenas perceptibles. de Tirda (prov. de Arauce) y de un cementerio cercano
a Concepcién con sepulturas alineadas. C. O. Schneider, el excavador del ce-
menterio de Concepcién, escribié a Latcham sobre esta ceramica: “No hay el
menor asomo de influencia incaica en el dibujo”. En estas tumbas faltan, ade-
mds, objetos de procedencia europea. Asi, el juicio de Latcham v Schneider
sobre la posicién cronolégica de este conjunto parece bien fundado: opinan
que es bastante antigna y probablemente preincaica. Schneider se inclina “a
identificar los restos en cuestion como pertenecientes a la entidad étnica que
poblaba esta regién antes de la llegada de los Mapuches”, es decir, de los
Araucanos “auténticos” en sentido de Latcham.

No conocemos otro autor que mas tarde se ocupara de la ceramica valdi-
viana con excepcion de Ovarziun ™), quien sostiene un criterio completamente
nuevo. En contra de la opinién de Guevara, considera que esta produccién
industrial es de alta edad. Para ¢l las innegables vinculaciones entre la decora-
cion valdiviana y la de ciertas cerdmicas del Perd, se remontan a una época
anterior a la invasién incaica de Chile. Para evidenciarlo enumera muchas
correspondencias entre los motivos ornamertales de ambas regiones; sin em-
barge, las que sefiala tienen un caricter demasiado general, v pasa por alto
que el parentesco genético entre las expresiones artist'cas de distintas etnias
no se puede comprobar mediante el coteio de ciertos rasgos elementales que
se repiten en casi todos los estilos decorativos del mundo, sino que solamente
se evidencia por la identidad de la composicién vy sintictica de los motivos mas
complicados. Los argumentos de Ovarzin, por tanto. carecen de valor sin
referimos especificamente a ciertos datos, ya alegados por otros autores mas
antiguos, que deponen directamente contra sus conjeturas.

Todos estos hechos, combinrados con los resultados de nuestros propios
estudios, permiten un juicio hastante claro sobre el origen v la posicién cro-
nologica de la cerimica de Valdivia. Los detalles que Latcham vy Schneider
presentaban sobre las tumbas con cerdmica pintada nos garantizan la exis-
tencia de un complejo cultural bien definido en un 4rea bastante expansio-

™) Oyvarzan 1939
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nada, circunscripta por los vacimientos de Concepcion y Andalien (prov. de
Concepcion), Tirta. Quidico v Tubul (prov. de Arauco), Traiguén v Chol-
Chol (prov. de Malleco) v Nielol y Quepe (prov. de Temuco) ™). Coincide
con la parte costera y occidental del centro de la Araucania. Como se puede
desprender de las ilustraciones de Latcham, esta ceramica se caracteriza por
jarritos, anforas y pucos de regular tamano v color blanco con pinturas rojas.
Los motivos son bastante semejantes a los mas simples de la alfareria valdi-
viana, cuyo muestrario consiste principa]mente en cintas horizontales forma-
das por triangulos ravados y a veces también de rombos. Las formas de los
vasos tiruanos, sin embargo, tienen caracter distinto. Cabe pocas dudas que
la cultura tiruana corresponde a la época preincaica. no solamente por carecer
de elementos peruanos, sino también por su posicion  tipologica respecto de
las ceramicas pintadas de El Vergel y Valdivia. Esta ultima comparte con el
estilo tiruano dos rasgos fundamentales: la técnica pictorica —rojo sobre en-
gobe blanco— y la decoracién en bandas de tridngulos estriados, comunmente
opuestos, de manera que forman un zig-zag negativo. Como lazo de union
entre Tira y Valdivia figuran ciertos vasos pintados del Vergelense. Como
mencioniramos en el capitulo 5, varios de éstos muestran claras influencias
incaicas, sin pertenecer al estilo valdiviano, al cual, sin embargo, ya se acercan
mucho las dos jarritas de Cancura. La existencia de la linea evolutiva Tirfia—
El Vergel-Valdivia, depone en favor de la opinion de Latcham que la fabri-
cacion de la cerdmica valdiviana comenzé muy pronto después de la Con-
quista. Si se aceptara la fecha mucho mis tardia defendida por Guevara, v
con eso una larga laguna temporal entre las cerdmicas pintadas de El Vergel
y de Valdivia, estarfamos frente a un hecho inexplicable, no existiendo razon
alguna para presumir que la época de las tumbas de urna se extendiera hasta
mediados del siglo XVII 7).

La posicién cronolégica de la cultura de TirGa permite otra_conclusion de
importancia. Es a la vez un valioso indicio respecto a la discutida edad de las
tumbas de cista. Gusinde 7), expresa dudas sobre su pertenencia al tiempo
precolombino. No puede negarse su existencia en el tiempo colonial —conoce-
mos casos respectivos por lo menos en Neuquén ™)— pero los argumentos pre-
sentados por Latcham y Schneider son suficientes para comprobar que ya co-
menzaron en la época preincaica. Probablemente pertenecen a varias distintas
culturas ™). Es una lastima que sepamos tan poco sobre la cultura de Tiria,

) Latcham 1928 b, p. 212, lam. XXXIX.

- 76) En este conjunta también tienc interés un vaso pintado en forma de argolla hueca
y decoraciones de tipo incaico —en mi opinién un representante de la cerdmica transicional—
hallado en el cementerio de El Vergel (Bullock 1949). Bullock dice: “Junto con el cAntaro,
en la misma sepultura, fueron hallados huesos de caballo de modo que es seguro que su
fecha es posterior a la conquista”. Aunque el antor no aduce este objeto en su gran estudio
de 1955, suponemos que pertenesca al complejo de las tumbas de urna, lo que permitiria
la presuncién de que esta costumbre funeraria se mantuvo por un tiempo después de la
iflegada de los espafioles.

-Sin embargo, lo expresado por Latcham 1928 b, p. 217, en sentido de que en
urnas del Vergelense se hallaron jarritos incrustados con losa ecuropea parece sin funda-
mento; Bullock nada menciona al respecto.

) Gusinde 1948.

78) Schobinger 1959 a, p. 17L

79) Cistas funerarias son también un clemento comiin en la época clisica de la cul-
tura de Coquimbo (o diaguita-chilena), aunque segin Cornelius 1958 se observan
diferencias a las del sur,
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aparentemente muy vinculada con culturales més al norte. En el Museo de
Concepcitn existen todavia los resultados de las excavaciones de su antiguo
Director C. O. Schneider. Lamentablemente su inaccesibilidad durante nues-
tra estada en esa ciudad nos impidio estudiarlos.

En lo que se refiere a la historia evolutiva de la ceramica de Valdivia,
pudimos establecer que sus productos difieren considerablemente en hechura
v en motivos decorativos. En parte, se trataria de variedades locales, pero de
mas importancia serfan las diferencias cronolégicas. Esto nos parece casi se-
guro con referencia a los vasos de Calle Calle, con sus ornamentos negros
sobre fondo blanco dspero que, en nuestra opinion, representan una variante
mis reciente. Pero. por de pronto, no es posible ofrecer un cuadro claro y
cempleto del desarrollo de este estilo cerdmico, de tan larga vida.

Tampoco tiene solucién el problema de los fabricantes de esta cerdmica.
Tanto Guevara como Latcham piensan que fueron los soldados incaicos, Pero,
esta presuncion no armoriza bien con la existencia de prototipos vy con el
hecho de que la cerimica de Tirda integra una de las raices de la’ alfarerfa
valdiviana. Ademas. es dificil —aunque no imposible— aceptar que en las
guarniciones espanolas no fuera empleado el torno de ollero para la fabri-
cacion de ceramica. Sin embargo, solamente el descubrimiento de nuevos ele-
mentos de juicio puede resolver la cuestion.

10. RESUMEN CRONOLOGICO, COROLOCICO Y ETNOHISTORICO.

Sobre la base de las exposiciones precedentes podemos formular algunas
conclusiones en torno a la prehistoria del pafs araucano, las que, sin tener un
cardcter muy preciso v aun menos exhaustivo, significarian de todos modos
un pequefio progreso de la investigacion.

Las mas fecundas fueron nuestras indagaciones con respecto a los pro-
blemas cronolégicos. Pudimos atribuir el material arqueologico de la zona en
estudic. es decir, entre el rio Maule v el golfo de Ancud, a dos grandes nerfo-
dos, aue senalamos como el Enipaleolitico v Neolitico (Cerdmico). En el
Epipaleolitico conocimos (capitulo 4) tres distintas expresiones culturales, que
a la vez representarfan otras tantas épocas cronoldgicas. sin excluir que coin-
cidan parcialmente.

La primera corresnonde al ‘Riogalleguense, imnortante unidad cultural de
neta morfologia protolitica. que en el sur de la Patagonia florecié desde el
décimo milenio a. C. v se desenvolvié en tres etamas: la primitiva (I, lIa “cla-
sica” (IT) v la terminal con hachas de maro (III). Se manifiesta en estado
hien evolucionado (IT) en los hallazgos de Cahuil al norte del rio Maule. No
faltaria en la zona el Riogalleguense I vy apareceria cuando la investiocacién
arqueoldgica se intensifique, pues existen vestigios del mismo en la isla de
Chiloé v parece también en el norte de Chile.

La scgunda unidad precerdmica que logramos aislar, el Chanchanense,
muestra mucho parentesco con el Ayanpitinense, importante cultura epimio-
litica muy difundida en el norte de Chile, en la zona cordillerana y precor-
dillerana de la Argentina, en Bolivia v aun més al norte hasta Venezuela, El
Chanchanense lo conocemos ante todo en la region de Valdivia, pero apare-
cera también en otros lugares. Se trata probablemente de una estribacién muy

95



tardia del Ayanpitinense. cuyas expresiones se remontan en Argentina a unos
6.000. en Peri (Lauricocha I) hasta 7.3500 afios a. C.

La tercera modalidad. bastante neolitizada (paraneolitica) y tal vez pro-
vista de incipientes conocimientos de la ceramica, el Talcahuanense, se pre-
senta en los conchales de las provincias de Concepcidn v Arauco; perc cono-
cemos vestigios de su extension hasta la region de Valdivia. El modestisimo
estado de las investigaciones, por de pronto. no permite decir algo concreto
sobre el engranaje del Preceramico con el Ceramico, o sea, sobre la época du-
rante la cual las culturas auténticamente neoliticas entraron en contacto con
los complejos pre-agroaltareros; de todos modos existe poca duda de que en
la zona costera, contemporaneamente con los cultivadores, sobreviviam gentes
mucho més primitivas (los “Kofkeche™ de los Araucanos), restos de los caza-
dores ¥ recolectores superiores e inferiores.

Dividimos el periodo cerdmico en el Neolitico antiguo y tardio, el ultimo
en las épocas paleo y neoaraucana, que corresponden al tiempo precolombino
Vv postcolombino respecti\-‘amente.

La existencia del Neolitico antiguo podemos, por de pronto, solamente vis-
lumbrar sobre la base de algunos elementos aislados. La época paleoarauncana,
en cambio, es una realidad arqueologica. evidenciada por las excavaciones de
Schneider v Bullock v nuestros propios estudios en la zona en la region entre
Valdivia v Concepcién. Consideramos como su mas antigua expresion cultural
el Pitrenense, representado hasta la fecha solamente en las provincias de Val-
divia y Temuco. Presumimos una antigiiedad relativamente alta de este estilo
alfarero, por sus relaciones con la ceramica de Candelaria del Noroeste argen-
tino, contando, sin embargo, con cierto desnivel cronologico. Vislumbramos
como fecha del auge del estilo de Pitrén el siglo XIV d. C., sin negar un
comienzo anterior v su sobrevivencia hasta el siglo XV.

Después siguen dos modalidades culturales mas o menos coetaneas: el
Tirtianense con sus enterratorios en cistas y la primera fase de las tumbas de
urna, el Vergelense I. No es posible decir algo seguro acerca del tiempo de
su comienzo; se puede solamente presumir que ambas va florecian en la pri-
mera mitad del siglo XV, pues en su Wtimo cuarto. se manifiestan en las
tumbas del Vergelense II influencias incaicas. Las cistas tiruanas se concentran
en las provincias de Concepcion. Arauco, RNuble v Malleco; las urnas funera-
rias en Bio Bio, Malleca v Cautin. Parece que sus dreas de dispersion no se
superponen mavormente. Esto habla en favor de su —por lo menos— relativa
contemporaneidad, indicada también por la influencia del estilo cerdmico de
Tirtta sobre los vasos pintados vergelenses.

Entre la segunda fase de las tumbas de urna v la primera del Valdiviense
(Huanehue), con la cual comienza la época neoaraucana, no habria existido
una cisura temporal, dado el hecho de que algunos de los pequenos vasos pin-
tados del Vergelense representan prototipos de la ceramica blanca de Val-
divia. Mas bien se podria pensar que las dos etapas se sobreponen algo. pro-
longandose la primera hasta los principios de la Conquista.

Nuestra clasificacion arqueoldgica cuenta con el supuesto de que Huane-
hue se enlaza también con el estilo de Pitrén, pues la ceramica monocroma
del primer yacimiento no puede derivarse ni de la de Tirda ni de las urnas
funerarias, pero si de Pitrén a la cual esti ligada por un fuerte aire comin.
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En el Neoaraucano distinguimos tres etapas: la mas antigua es el Valdi-
viense, que a su vez subdividimos en tres fases:

1. Huanehue, caracterizado por la frecuencia de altareria roja. vasos coni
hordes engrosados vy ante todo por la aparicion de la “alfareria blanca”, o sea.
del estilo de Valdivia tipico, con pintura roja sobre fondo blanco.

~

2. Calle Calle, fase a la cual otorgamos individnalidad propia por ciertus
innevaciones, p. ej., la pintura negra sobre blanco. superficie dspera de los
vasos pintades, la alfareria tosca con lineas grabadas en el cuello y el mayor
contacto con los (‘Spﬂﬁ()](‘h‘ apareciendo, ante todo, la incrustacion mediante
loza europea.

3. Huitag, con la nueva ceramica roja de decoracion blanca v hierro como
clemento del adorno indigena.

Fechamos la etapa Valdiviense aproximadamente entre 1530 v 1750, Fl
término final depende de un cilculo algo especulativo, pero es, por lo menos,
una aceptable hipotesis de trabajo.

La segunda ctapa principal del Neoaraucane es el Pucopiense. Nuestre
juicio sobre su p()sici('m cr(mol()gicn estriba en su caracter muy europeo. No
conocemos aun el camino de su desenvolvimiento; de todos modos. el resul-
tado sefiala con claridad el avance de la transculturacion de los indigenas.
Parece que las protuberancias de los vértices de las asas son un elemento sig-
nificativo de esta especie altarera, aunque ne falta c()mplvtnmente en tiempos
anteriores. Suponemos que se data en la segunda mitad del siglo XVIIL Serin
solamente una modalidad caltural entre muchas otras contemporineas v mis
0 meros similares que todavia no conocemos. '

A la cultura araucana moderna del siglo XIX pertenecen los dos vasos del
lage Ranco. de alrededor de 1840, objetos aislados pero caracteristicos. Dui-
rante esta época del Neoaraucano decayd la cerimica nativa cada vez mas;
fue tosca. en general megra y comenzé a abandonar la pintura v otras clases
de decoracion; pero en cambio se produjeror muchas formas de vasijas, entre
ellas también zoomorfas.

La tabla que anadimos aqui presenta nn cuadro sinéptico de nuestras
ideas sobre la cronologia de Araucania, v, a la vez. de las unidades cul-
turales que pudimos establecer mediante nmestros e_studios y excavaciones. Los
problemas del origen, desarollo y contacto mutuo entre estas unidades v con
otras modalidades culturales son muy arduos y en su mayoria apenas pene-
trables atn, sobre todo a causa de la deficiente investigacion arqueo]égiéa de
Chile en general v de la regién araucana en especial. )

El Riogalleguense y el Ayanpitinense. complejos culturales de gran difu-
sion, han sido relativamente bien estudiados en Argentina: el primero es una
cultura epiprotolitica. el segundo corresponde a un Epimiolitico. No es dificil
darse cuenta de que las mas antiguas culturas liticas de Araucania estin inti-
mamente vinculadas con ellas v por lo tanto podemos senalarlas mediante los
mismos términos. El Talcahuanense, en cambio. es una modalidad mas oscura.
Sobre su abolengo nada osamos decir en concreto: de sus flechas no conoce-
mos paralelas ni en Chile ni en Argentina. Posiblemente tiene algo que ver
con la cultura de Las Cenizas (prov. de Valparaiso). Ambos complejos ten-
drian contactos con culturas neoliticas pre- o protoaraucanas sin representar un
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Esquema provisional del desarrollo cronolégico y corologico

de Araucania

O. F. A, Menghin 1960
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auténtico Neolitico, fendmeno que recuerda al Patagoniense del otro lado de
los Andes.

Oscura es también la ascendencia del Tiruanense, pero sin duda solamente
a causa de nuestros insuficientes conocimientos de la situacién arqueologica
de la regi6n colindante al norte, cuyo estudio sistemdtico es una de las mas
urgentes tareas de la investigacion prehistorica de Chile. No faltan hallazgos
andlogos en esta zona, pero su cronologia v origen no estin suficientemente
aclarados.

Las urnas funerarias del Vergelense representan una clase de ceramica
muy especial. En este caso el modo del enterramiento ofrece un interesante
indicio con respecto a la direccién de su procedencia, pues las tumbas de urnas
son un fenémeno bien conocido en el noroeste argentino, sobre todo en la
cultura de Candelaria, pero también mas al norte, en la region amazénica y
paranaense. Quiz4 sea posible algin dia, trazar una linea evolutiva entre los
vasos mortuorios mucho mas grandes v burdos de aquellas comarcas v los de
Araucania, mediante descubrimientos en la regién intermedia. Las correspon-
dencias entre los idolos bicéfalos de Araucania y Bolivia son también muy
indicativas. Desgraciadamente no existe seguridad algunn de que estos monu-
mentos pertenezcan al Vergelense, de manera que por de pronto no es posible
aprovecharlos para conclusiones corolégicas. Tenemos que contentarnos hasta
ahora con estas vagas indicaciones con respecto al origen, tal vez muy lejano,
del Vergelense, sin poder decir algo sobre el tiempo y modo de su inmigra-
cién en Araucania.

Ante una situacién casi idéntica nos coloca el problema genético del Pi-
trenense, va que aparece como caido del cielo. Las escasas analogias con ia
ceramica negra de la regién atacamena no parecen suficientemente expresivas
como para otorgarles fuerza de prueba. Mas significativas son las relaciones
artisticas con el estilo de Candelaria; en este caso no se trata solo de una
coincidencia mas general, como son las costumbres mortuorias. sino de ele-
mentos bastante especializados. No obstante volvemos a pensar en un paren-
tesco mas indirecto, es decir, basado en una fuente comiin (amazénica), pues
faltan otras igualdades entre Candelaria y Pitrén. El cotejo es, por cierto. préc-
ticamente imposible, porque para Pitrén sélo disponemos de la alfareria. Sin
embargo, podemos presumir con cierta probabilidad, que el Pitrenense poseia
el hacha pulida de forma cilindrica y petaloide (Walzenbeil) que se halla en
tantas cantidades en Araucania. Al respecto es digno de mencion que este tipo
mas sencillo de hacha neolitica, tanto en Candelaria como en todo el noroeste
argentino, s6lo asoma en contados ejemplares; la forma predominante de esta
zona es el hacha con cuello, en Candelaria el hacha con dos muescas laterales.
El hacha cilindrica y petaloide tiene su principal drea de dispersién mas lejos,
en la cuenca de los rios Parand v Amazonas. Asi, este indicio tipolégico vuelve
a conducirnos mucho mas alld de la region cordillerana argentina.

El hecho de que dos unidades culturales tan desparejas como el Pitrenense
y el Vergelense muestren sefiales de procedencia analoga, podria desconcertar en
el primer momento; pero en realidad no seria imposible explicarlo. Podrian tener
su foco de irradiaciéon en muy distintas zonas de la enorme region amazonica,
v ademis no debemos olvidar el probable diacronismo; Pitrén puede ser con-
siderablemente més antiguo que el Vergelense. Se trataria entonces, en Arau-
cania, de dos oleadas inmigratorias separadas. Pero, todo eso son meras posi-

bilidades.
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Ya subravamos que {exceptuando la nueva creacién de la “ceramica blan-
ca”) las alfarerias de Pitrén v Huanehue se enlazan por un aire de familia
que garantiza su parentesco genético. Eso censtituve un hecho de gran impor-
tancia. por documentar una larga seric evelutiva que se extenderia desde el
siglo XIV hasta el XVII, pues de la unidad corologica entre Huanehue, Calle
Calle v Huitag, es decir, de las tres fases del Valdiviense, no puede dudarse.

Con eso poseemos un sélido punto de partida para algunas deliberaciones
etnohistoricas. Las fuentes escritas dan la seguridad de que el Valdiviense
corresponde a la cultura de les Araucanos. permitiendo la deduccién de que el
Pitrenense debe atribuirse a los antepasados de este pueblo. Pero con este
conocimiento se combina un problema muy diiicil de resolver: la conexion entre
Pitrenense v Valdiviense comprueha el linaje cultural de sus beneficiarios, pero
va no con la misma seguridad la identidad lingiiistica. Es imaginable que los
portadores de la modalidad Pitrenense hayan sido inmigrantes poseedores de
otro idioma, v la lengua araucana fue ¢l patrimonio de uno de los otros grupos.
La solucién de este interrogante depende en alto grado de la cronologia, pero
también de otros elementos de juicio. Mientras no sepamos con seguridad, cudl
de las unidades agroalfareras de la Araucania prehistérica es la méas antigua.
si el Pitrenense. el Tiruanense o el Vergelense, v mientras no conozcamaos me-
jor el origen y las dreas de su dispersion. el poder cultural que desplegaron,
el desarrollo v las particularidades de su contenido cultural, los procesos de
la- mutua trasculturacion, no podremos reselver el problema. Nos inclinamos
intuitivamente a la opinion de que el Pitrenense representa también desde el
punto de vista lingiiistico el abolengo de los Araucanos historicos; lo vislum-
bramos sobre todo en razén de su ulterior victoria cultural sobre sus competi-
dores. Otra posibilidad, o sea. que todas las tres entidades lingiiisticamente
podrian ser araucanas, no parece muv probable en consideracién de la gran
diferencia entre ellas; sin embargo, no es posibie excluirla completamente.
Inplicaria una alta edad de la inmigracién de los Araucanos en Chile, asi que
su cultura ya hubiera podido diversiticarse muchos siglos antes de la Conquista,
teoria que influenciaria también sobre la ('xplic;wi(m\(]v la existencia de tantos
topénimos araucanos en Chile central v hasta mas al norte.

En lo que se refiere a la etnohistoria del Epipaleolitico podemos asegurar
que el Riogalleguense representa el patrimonio cultural de la mis antigua v
primitiva etnia de América, es decir. de los antepasados de los indios canoeros
de Tierra del Fuego v de la region de los canales (Alakaluf y Yamana), y mas
exactamente, de su extinguida parcialidad septentrional, los Chono. Menos clara
es la pertenencia étnica del Avanpitinense sureno. pero se debe tener a la vista
que el acervo cultural de los Pehuenches. cazadores prearaucanos que todavia
en tiempos historicos vivian en el interior cordillerano. aunque al final fueron
araucanizados, reflejaria ura (ltima estribacién del Ayanpitinense. Ellos mismos
0 una tribu emparentada extinguida, pueden ser correlacionados con la ramifi-
cacion meridional del Chanchanense. El Talcahuanense se sustrae todavia a los
ensavos de determinacién étnica.

Ast, la etnohisteria del pais araucano nos ofrece, curiosamente. dos puntos
tijos: unc al comienzo, con los antepasados de los indios canoceros, v tal vez
de los Pehuenches; el otro al final, con los Araucanos histéricos v 1)}0to]]isté-
ricos. Serdn necesarios intensivos trabajos de campo, ante todo exactas excava-
ciones estratigraficas v de cementerios, para dilucidar el tiempo intermedio.
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Studien zur Urgeschichte der Araukaner
AUSZUC

1. Stand der Forschung. — Wihrend die Araukaner in Argentinien seit
ithrer endgiiltigen Unterwerfung um 1880 ein ziemlich prekires Dasein fristen,
bilden sie in Chile noch immer ein kraftvolles Volkstum, das auf mehrere hun-
derttausend Individuen geschiitzt wird. Es gibt viel Berichte iiber sie aus der
Conquista- und Kolonialzeit sowie eine reiche moderne Literatur, die sich
mit ihnen vom anthropologischen, linguistischen, ethnologischen, archiologi-
schen und historischen Standpunkt befalit. Es handelt sich dabei nur in ge-
ringem Umfange um grobere Zusammenfassungen, sonderr mehr um Spezial-
arbeiten sowie Schilderungen von Reisenden des 19. Jahrhunderts. Die archio-
logische Araukanerforschung ist iiber Anfinge nicht hinausgekommen.

Am dringendsten ist die Aufgabe, die Chronologie der vorkolonialen Zeit
Araukaniens festzustellen'}. Da sich diese in erster Linie auf die Keramik
stiitzen mull, spielen diesbeziigliche Erorterungen in der vorliegenden Arbeit
eine Hauptrolle. Eine Losung des Problems der Herkunft der Araukaner ist
heute ncch nicht moglich. Immerhin gibt es gewisse Gesichtspunkte allge-
meineren Charakters, die dazu beitragen.

2. Die Theorie Latchams iiber den Ursprung der Araukaner. — Die Mehr-
heit der chilenischen Forscher, unter ihnen vor allem Guevara, sieht die Arau-
kaner als eine seit uralter Zeit im Siiden Chiles ansiissiges einheitliches Volk
an. Demgegeniiber hat Latcham die Theorie entwickelt, dall sich die Arau-
kaner aus zwei grundverschiedenen Schichten zusammensetzen. Die Menschen,
denen die araukanische Sprache und die pflanzenbauerische Kultur zuzuschrei-
ben ist, seien vor altersher da gewesen und hitten sich in einer nordlichen
Abteilung, den Picunche. und einer siidlichen, den Huilliche (einschlieBlich
des kleinen Teilstammes der Cunco und der Chiloten) erhalten, withrend die
Araukaner der mittleren Zore (etwa zwischen den Fliissen Itati und Toltén)
erst rund zwei Jahrhunderte vor der Conquista eingewandert seien. Sie wiren
als kriegerische Eroberer aus der argentinischen Pampa gekommen, von Hause
aus Jigernomaden gewesen und hiitten von den Voransissigen zwar die Sprache
und manche Kulturelemente, wie Pflanzenbau, Keramik und Weberei, iiber-
nommen, im iibrigen aber weitgehend andere Sitten, Watfen, rassische Eigen-
tiimlichkeiten usw. besessen. Diese Eindringlinge seien die ..eigentlichen™
Araukaner oder Mapuche (,.Leute des Landes®). Nun ist nicht zu leugnen.
daBl das araukanische Volkstum der geschichtlichen Zeit manche innere Ver-
schiedenheiten rassischer, sprachlicher und kultureller Art aufweist. Aber die
Erklirung, die Latcham fiir diese Tatbestinde gibt, ist in keinerlei Weise
stichhiltig. Denn die Kulturelemente, die er den jagerischen Eroberern zu-

'l Wir verstechen hier unter Araukanien das Land zwischen Rio Maule und dem
Golf von Ancud. Die Chilenen gebrauchen das Wort Araucania fiir das heute noch stark
von Araukancrn besiedelte Gebiet zwischen den Fliissen Bio-Bio und Toltén. Die offizielle
Einteilung gliedert Chile in folgende sechs Regionen: Norte Grande {GroBer Norden) mit den
Provinzen Tarapaci und Antofagasta; Norte Chico (Kleiner Norden) mit den Provinzen Ata-
cama und Coquimbo; Chile Central mit den Provinzen Aconcagua, Valparaiso, Santiagn,
Q'Higgins. Colchagua, Curicé, Talca, Maule, Linares und Nuble; La Frontera (Die Grenze]
mit den Provinzen Concepcion, Arauco, Bio Bio, Malleco und Cautin; Los Lagos (Die Seeni
mit den Provinzen Valdivia, Osorno und Llanquihue: Patagonia mit den Provinzen Chilos,
Aisén und Magallanes (letztere schliefit den chilenischen Teil des Feuerlandes ein).

101



schreibt, sind vielfach geradezu typisch fir Pflanzervilker, und soweit sie es
nicht sind, koénnen sie ebensogut auf vorpflanzerische Substrate und nach-
barliche Beeinflussung durch Jager zuriickgehen. Es besteht ja kein Zweifel,
dall sich die Araukaner Chiles iiber Landstriche ausgedehnt haben, die vor
ihnen bewohnt waren. Im Berglande waren es z.B. die Pehuenchen. AuBlerdem
mubl} mit regionalen S(mderent\x-‘icklungen gerechnet werden. Auch ist immer
zu untersuchen, ob ein in den Schriftquellen bezeugtes Kulturelement iiber-
haupt der voreuropiischen Zeit angehort. Was die von Latcham angefithrten
archiiologischen Argumente anlangt, muf gesagt werden, dall sie wegen
seiner unzureichenden Grabungs- und Publizierungsmethoden nicht anerkannt
werden konmnen. 7

Ist also die Theorie Latchams in dieser Form hinfillig, so darf doch mit
einer Mehrschichtigkeit des araukanischen Volkstums gerechnet werden, die
moglicherweise auch den eigentlichen Kern der vilkischen Substanz betrof-
fen hat. Nur eingehende archiologische Forschungen konnen das kliren.

Was die von Latcham vorgeschlagene Terminologie anlangt, so ist es
nicht zu empfehlen, den von den Spaniern geschaffenen Namen Araukaner
nur auf die mittlere Gruppe des Gesamtvolkes anzuwenden:; es ist besser.
ihm, dem modernen wissenschaftlichen Gebrauche gemil, fir die Gesamtheit
der araukanische sprechenden Stimme zu beniitzen. Fiir die zentralen Arau-
kaner konnte man den Ausdruck Mapuche reservieren, obgleich er heute eben-
falls von allen Araukanern in Anspruch genommen wird.

3. Allgemeine Betrachtungen iiber den Ursprung der Araukaner. — Trotz
des mangelhaften Standes der Einzelforschung 148t sich von allgemeinen Ge-
sichtspunkten aus einiges tiber den Ursprung der Araukaner sagen. Sie ge-
horen rassisch zweifellos zu den stark mit mongolischem Blute gemischten
Indianervilkern Siidamerikas. Doch kann es nicht als unbedingt ausgemacht
gelten, dal sie eine Untergruppe der ,.andinen™ Rasse sind; sie konnten auch
»-Amazonide” sein. Das Problem ist derzeit schon deswegen nicht zu kliren,
weil modernen Anspriichen geniigende rassengeschichtliche Untersuchungen
nicht vorliegen; préhistorisches Skelettmaterial mangelt tiiberhaupt fast voll-
standig,

In kultureller Hinsicht stehen die Araukaner jedenfalls den amazonischen
Volkern am nichsten. Es handelt sich dabei um die Form des Neolithikums,
wie sie um etwa 2500 v.Chr. .iiber den Stillen Ozean von Siidostasien nach
Amerika eingewandert ist und mit vielen Bereicherungen aus der Hochkul-
turzone bei den Aruak, Guarani und Kariben weiterlebt. Eine direkte Ein-
wanderung der Araukaner aus Asien ist nicht wahrscheinlich, man darf viel-
mehr annehmen, daf} sie aus irgendeiner Gegend des ungeheneren Amazonas-
beckens stammen. Dagegen wiire es nicht unméglich, dali sie — oder wenig-
stens eine Schichte oder Welle von ihnen — der peruanisch-chilenischen Kiiste
entlang auf dem Wasserwege gekommen sind. Dafiir sprechen gewisse Merk-
wiirdigkeiten in der Verbreitung typisch araukanischer Artefaktformen (be-
sonders der Steinbeile und biomorphen Keulen), sowie Tatsachen der To-
ponymie.

Die araukanische Sprache mul} vorderhand als isoliert angesehen werden.
Gewisse Beziehungen zu anderen Sprachen sind entweder zu allgemeiner
Natur, um etwas zu beweisen, oder ganz spiter Beeinflussung zuzuschreiben,
wie die Ketschwaelemente.
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4. Chronologische und chorologische Grundlagen der Urgeschichte Arau-
kaniens. — Wie vielerorts in Siidamerika, gibt es auch in Chile Fundpliitze
epiprotolithischer Gerdllkultur. In Araukanien selbst liegen noch keine Be-
zeugungen solcher industrieller Hinterlassenschaften niederer Jager und Samm-
ler vor, wohl aber auf der Insel Chiloé, wo die unteren Schichten der Muschel-
haufen — die noch eingehender Erforschung harren — von ihr eingenommen
werden. Es handelt sich dabei um eine primitive Manifestation des Riogalle-
giums, einer epiprotolithischen Geréll- und Knochenkultur, die sich im ganzen
stidlichen Patagonien vom 10. Jahrtausend ab in mehreren Stufen reich ent-
faltet hat und nichts anderes ist als die Urform der Kultur, die seit etwa
1600 v.Chr. in den Muschelhaufen der Kanuindianer (Alakaluf und Yamana)
des Feuerlandes und der Kanalregion auftritt und bis in die neueste Zeit hin-
ein fortlebte. Der Fundplatz von Cahuil (Prov. Colchagua) etwas nordlich
vom Rio Maule beweist, dalh Araukanien an dieser Ent\-vicklung teilgenommen
hat. Die Araukaner besitzen eine Uberlieferung, nach der vor ihnen das Land
von einer Iriedlichen arbeitsamen Bevolkerung niederer Statur besiedelt
den Kofketsche. Es ist wahrscheinlich, daf} es sich dabei um die Tr
Kultur handelt, Menschen im wesentlichen tuegider Rasse,
die Aravkaner kamen, auch schon mit hoher stehenden
wesen sein mogen.

war,
dager dieser
die natirlich. als
Jigern vermischt ge-

Solche werden in der Gegend von Valdivia durch eine Steinindustrie
greitbar, der ich den Namen Chanchanium gegeben habe. Es ist mit dem
Ayanpitinium verwandt, das, von Venezuela bis Argentinien bezeugt, als der
Niederschlag einer groBen Wanderung hoherer Jiger im Westen des Kon-
tinentes, vor allem in der Cordillera, anzusehen ist. Seine Leitform sind blatt-
tormige Steinspitzen. In Argentinien bliht es um 6000 v.Chr., nach Norden zu
durfte es immer ilter werden.

In Talcahuano bei Concepcion, aber auch weiter siidlich bis Valdivia.
erscheint eine dritte steinzeitliche Kultur, deren Charakter noch nicht ganz
klar ist. Sie zeigt bereits neolithische Ziige, vor allem sehr schon geformte
Pteilspitzen (Fig. 1) und kamn als paraneolithisch, d.h. neolithisiertes Epimio-
thikum gelten. Das Talcahuanium war sicher voraraukanisch; das wird durch
das Skelettmaterial bewiesen, das ganz unaraukanisch ist. Die Herkunft
dieser Kultur ist vorderhand dunkel, doch mag sie irgendwie mit der vielleicht
ebenfalls paraneolithischen Kultur von Las Cenizas (Prov. Valparaiso) zu-
sammenhiingen, in der Schalensteine und die auch in Araukanien weit ver-
breiteten schweren, keulenkopfartig durchbohrten Steine auftreten. Beide Kul-
turen dirften von Hause aus vorkeramisch sein.

Im Innern Araukaniens gibt es Einzelfunde von Silexgeriten besonderer
GrobBe und Form, Steinskulpturen, Felsgravierungen eigenen Stils, sowie Tonge-
talischerben mit gravierter V. erzierung. Es ist vorderhand unmoglich zu sagen,
ob es sich dabei um vor- oder fritharaukanische Altertiimer handelt. Auf alle
Fille mul man damit rechnen, daB es pflanzenbauerische Kultureinheiten
dieser Art gab. Wir konnen derzeit noch nichts Sicheres iiber den Zeitpunkt
der Einwanderung der Araukaner sagen. In den Muschelhaufen der Kiiste
tinden sich araukanische Kulturgiiter, die aber moglicherweise von den pri-
mitiven Meeresanwohnern erworben wurden, die dort noch lebten, als die
Araukaner schon das Innere besiedelt hatten. Feststeht, daR diese schon lin-
gere Zeit vor dem inkaischen Feldzug um 1470 im Lande saBen. Darauf weist
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vor allem die durchaus dominierende Ortsnamengehung araukanischer Etvmo-
logie hin. Wir kénnen daher, den Beginn der europiischen Eroberung als Grenz-
scheide nehmend. eine palioaraukanische und eine noearaukaniche Stufe in
der Entwickluing der araukanichen Archiologie trennen, wobei es allerdings
weithin erst Aufgabe kiinftiger Forschung sein wird. diese Bezeichnungen mit
konkretem Inhalte zu fillen. Fiir den vorlaufigen Gebrauch koénnen wir fol-
gendes chronologisch-chorologische System zugrundelegen:
Spitneolithikum: Neoaraukanium (nach 1550).

Paldoaraukanium (vor 1 550).

Frithneolithikum : Hypothetische pri- oder protoaraukanische Pflanzerkulturen
(etwa zwischen 1000 n.Chr. und = 0).

Epipaliolithikum: Paraneolithische Kulturen
(etwa zwischen = 0 und 1000 v.Chr.).
Epimiolithikum (Kulturen jungpaliolithischer Morphologie).
Epiprotolithikum (Kulturen altpiolithischer Morphologie).

5. Der Fundplatz von El Vergel und diec Urnengriber. — Dillman Bullock
hat auf dem Boden der Ackerbauschule El Vergel bei Angol (Prov. Malleco)
einen Friedhof mit Urnengriibern untersucht und dariiber unter Vorlage aller
iibrigen einschligigen Fundbestinde, eine wertvolle Abhandlung verdffentlicht.
Die Urnengriber bilden eine vorderhand nur in den Provinzen Malleco. Cautin.
Bio-Bio, Arauco und Concepcion nachgewiesene geschlossene Kultureinheit. In
den Urnen sind unverbrannte Skelettreste adulter Personen beobachtet worden.
was, angesichts der relativ geringen Getiligrofien, fiir zweistufige Bestattungen
spricht. Es ist das eine sehr auffallende Erscheinung, da in nachkolumbischer
Zeit von derlei Beisetzungssitten bei den Araukanern nichts erwithnt wird.
Bullock nimmt daher an, diese Kultur sei ~priaraukanisch™ im Sinne Latchams
gewesen, und hilt sie demgemil auch fiir priainkaisch, wobei er aber aus dem
Auge liBt, dall einzelne bemalte Beigefile in den Urnen unzweifclhaften
Einflu inkaischer Dekorationsstiles aufweisen, andere Uberginge zur post-
kolumbischen Valdiviakeramik darstellen. Anderseits  sind aber auch Be-
ziechungen zur altertiimlichen Keramik von Pitrén (siehe Kapitel 7) vorhanden.
Es wird daher eine vorinkaische und eine inkazeitliche Phase der Urncn-
griber zu unterscheiden sein.

Urnengriber fiir Erwachsene sind in Mittelchile nicht ganz unbekannt.
haben aber andere Form. Jedenfalls treten sie als allgemeiner geiibte Sitte
erste wieder jenseits der Anden, im argentinischen Nordwesten auf, besonders
in der Candelariakultur. Das hat eine gewisse Bedeutung fiir die Frage nach
der Herkunft der Araukaner.

In El Vergel sind auch einige durch Steinplatten  geschiitzte und voll-
kommen ungeschiitzte Griiber mit gestreckten  Skeletten gefunden worden,
méglicherweise Zeugnisse einer Kulturmischung. Sie scheinen gleichaltrig mit
den Urnengriibern zu sein, wie vor allem der in beiden Bestattungsformen auf-
tretende typisch araukanische Ohrschmuck aus Metall nahelegt. Seine Modelle
diirften nordlicher Herkunft sein. Im iibrigen ist iiber das Alter der arauka-
nischen Metallindustrie nichts Sicheres bekannt.

Die Griber von El Vergel waren in ein Erdreich eingeschnitten, das zahi-
reiche Reste vermutlich vorhergegangener Besiedlung aufweist. Es fanden sich
viele Scherben gravierter sowie bemalter Keramik. Die ersteren lassen sich
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in keine derzeit bekannte Stilart einordnen. Rund 100m von diesem Platze
wurden zwei figurale Steinstelen gefunden, die kleinere (42 cm) mit einem
Kopt, die groBere (44,6 cm) mit zwei Kopfen (Fig. 2). Analogien zur letz-
teren bieten vor allem kleine, vermutlich vortiahuanacozeitliche Steinplastiken
aus dem mittleren Bolivien (Fig 3). Die Vergelstelen sind wohl sicher ilter
als die Griber; inwieweit sie mit den Araukanern zu tun habes, muf dahin-
gestellt bleiben. Sie geben aber neuerdings einen Hinweis auf Verbindungen
Araukaniens mit dem transandinen Norden.

6. Ausgrabung der Cueva de los Catalanes, Distrikt Esperanza (Prov.
Malleco ). — Die erste Ausgrabung in Araukanien, die ich auf Grund der Ein-
ladungen des Instituto de Antropologia der Universitidt von Chile und mit Hilfe
einiger Herrn dieses Institutes (im Dezember 1956) machte, betraf die Hohle
im Fundo ,,Los Catalanes“ im Tale des Renaico. Der vordere Héhlenraum mift
ungefihr 8 m in die Breite und 6 m in die Hohe, bei einer Linge von rund
10 m. Sie verengert sich dann rasch zu einem Gang von etwa 2 m Hohe, in dem
wir an der Oberfliche das Bruchstiick einer araukanischen Mabhlplatte und
cines Eisengefilles fanden.

Die Hohle weist einige Felsgravierungen auf, deren wichtigste Gruppe
sich an der Riickwand des Hauptraumes befand. Sie umschlieBt vor allem ein
kreisﬁ)'rmiges Gebilde, das stark den Verzierungen auf den araukanischen
Schamanentrommeln dhnelt (F ig. 4), und kann daher wohl mit Sicherheit als
araukanische Arbeit angesprochen werden. Die Linienfiihrung ist auBerordent-
lich zart. Keine ihnliche Gravierung war bisher aus dem araukanischen Ge-
bicte bekannt. |

Die Ausgrabung beschriinkte sich auf die vordere Hilfte der Hohle und
erstreckte sich auf 22 m? ihrer Oberfliche. Es wurde iiberall bis auf den ge-
wachsenen Felsen gegangen, der in 130 bis 170 em Tiefe erschien. also, wie
es einer durch Wasserwirkung entstandenen Hohle entspricht, sehr uneben
war. Die ganze Fillung bestand aus Kulturschichten ohne nennenswerte
Ul|t<-rl)rvchungcn durch sterile Ablagerungen. Die Schichten verliefen ziem-
lich unregelmibBig, doch lieBen sich einwandfrei vier (meist unterteilbare)
Haupthorizonte unterscheiden, von denen die beiden oberen kolonialzeitlich
sind, die beiden unteren palioaraukanisch, ohne ein hohes Alter zu reprisen-
tieren. Zur Zeit des oberen paldoaraukanischen Horizontes (C) wurde die
Hohle nach vorn durch eine Trockenmauer mit Eingang links abgeschlossen.
Das Fundmaterial war bescheiden. In allen Schichten kamen Scherben glatter,
oft polierter dunkler, seltener roter araukanischer Keramik zutage; in den
Horizonten B und C auch einzelne Fragmente mit eingeschnittenen oder ein-
geprelten Verzierungen. Keine GefiiBform lieB sich rekonstruicren, In der unter-
sten Schicht erschienen Bruchstiicke von zwei Rauchpfeifen; von einer nur ein
Rohrstiick, schwarz, hochglanzpoliert, von einer andern, mit briunlichglatter
Oberfliiche. der Pfeifenkopf. von dem zwei Rohre ausgingen, die aber abge-
brochen sind. An Steingeriaten kam — auBler zwei mandelférmigen Pfeil-
spitzen — fast nicht heraus; auch aus Knochen nur weniges, darunter eine
kleine, durchbohrte, exakt kreisrunde Scheibe. Merkwiirdig ist in der untersten
Schichte das reichliche Auftreten von Geschiebebruchstiicken, eine Erscheinung,
die im araukanischen Gebiete auch sonst beobachtet werden kann, vor allem

in Zusammenhang mit Gribern. Es muBl sich da um einen besondern Ritus
handeln
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Sehr auffellend ist der geringe Anfall an Nahrungsiiberresten, wie Kno-
chen, Muscheln udgl., obgleich sehr viel Asche und Kohle, also Herdstellen,
vorhanden waren. Ist es auch wahrscheinlich, da} die Araukaner in vorkolum-
bischer Zeit in grofiem Umfange von Ptlanzennahrung lebten, so diirfte der
Befund doch auf eine besondere Funktion dieser Hohle hinweisen, wofiir ja auch
die Gravierungen sprechen. Man wird daran denken, dal} sie irgendwie dem
Kulte, vielleicht auch als Wohnung eines Schamanen diente.

7. Die Ausgrabung des Friedhofs von Pitrén in Panguipulli (Prov. Val-
divia.) — Die wichtigste Unternehmung meiner zweiten Campagne in Chile
(1958) war die Untersuchung eines Friedhofs zu Pitrén bei Panguipulli, bei
der zum erstenmale in Araukanien ein griBerer geschlossener keramischer Kom-
plex wissenschaftlich ausgegraben worden ist (F ig. 6. 7). Die kleinen Keramik-
gruppen, die wir feststellten, sind als Grabbeigaben anzusehen, obwohl sich
nicht die geringsten Spuren von Skeletten fanden. Das wird einerseits durch
den Umstand erhirtet, daB keinerlei Anzeichen fiir den Bestand eines Wohn-
platzes vorlagen. anderseits durch die bekannte Tatsache, dal organische Sub-
stanzen in dieser Region bei dem am Orte vorliegenden Bodenverhiltnissen
wegen des feuchten Klimas in kiirzester Zeit verschwinden. Auch die Distanz
der einzelnen Keramikbeisetzungen stimmt gut zu ihrer Deutung als Grabbei-
gaben. Andere Beigaben waren nicht vorhanden.

Der Keramik (Fig. 8—10) von Pitrén kommt hesondere Bedeutung zu,
weil sie einerseits starke allgemeine Familienihnlichkeit mit der leidlich be-
kannten Tonware neoaraukanischer Zeit zeigt, anderseits aber gewisse he-
sondere Ziige besitzt. Es ist eine mit einem schr leicht abwaschbaren schwarzen
Uberzug versehene rote Tonware mit glatter Oberfliiche. Der schwarze Uber-
zug hat durch die Bodenteuchtigkeit oft gelitten, so daB die GefiBle meist
fleckig sind und den Eindruck vortiuschen, schlecht gebrannt zu sein.  An
einem Stiick (Fig. 8, Nr. 1) kann man noch deutlich sehen, da} die schwarze
Farbe auch zur Anbringung von geometrischen Ornamenten diente. Der inter-
essanteste Zug dieser Tonware ist aber ihre gelegentliche Verzierung durch
plastische Zutaten in einer Art, die an die Candelariakeramik Nordwestargen-
tiniens erinnert. Dieser Eigentumlichkeit diirfte ein gewisser Wert in chorolo-
gischer wie chronologischer Hinsicht zukommen. Sie deutet auf irgendwelche,
heute noch nicht zu klirende verwandtschaftliche Bezichungen hin, und spricht,
da Candelaria um 1000 und vorher zu datieren ist. zu gunsten eines nicht all-
zuspiten Zeitansatzes von Pitrén. Dieses braucht keineswegs so alt zu sein,
wie Candelaria, aber es muf3 wohl vor El Vergel begonnen haben, also wenig-
stens vor 1400 n.Chr. Wie einzelne Beigefille der Vergelgraburnen vermuten
lassen, fand die Pitrénkeramik wohl im 15. Jahrhundert ihr Ende. Gewisse Ahn-
lichkeiten mit der Tonware der Atacamaregion gestatten vorderhand keine
Beurteilung, weil die genauere Erforschung der letzteren erst im Zuge ist.

8. Andere Studien und Ausgrabungen in den Provinzen Valdivia und
Osorno. — In der Sammlung des Herrn Mollenhauer in Panguipulli erliegen
die Ergebnisse der Ausgrabungen, die dieser in dem Friedhof von Huanehue
am gleichnamigen Flusse gemacht hat (Fig. 6). Auch hier handelt es sich aus-
schlieflich um Tongefille. Ein Teil (Fig. 11) von ihnen fithrt deutlich die
Tradition von Pitrén fort, jedoch unter Verlust und Hinzutritt verschiedener
charakteristischer Einzelheiten, withrend der andere Teil ( Fig. 12, 13) etwas
ganz Neues darstellt. Es sind vollkommen ausgebildete Vertreter der soge-
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nannten Valdiviakeramik, einer wohl unter europiischer Fiithrung geschaffenen
Stilart, die neben anderen Formen vorwiegend mittelgrofe Henkelkannen um-
faBt, die mit stark inkaisch beeinfluBten geometrischen Ornamenten in roter
Farbe auf weillem Uberzug geschmiickt sind. Diese Keramik gehort, wie im
Kapitel 9 genauer dargelegt wird, bereits der neoaraukanischen Epoche an und
ist jiinger als 1550.

Die Sammlung des Herrn Reccius in Valdivia beherbergt einen groBen Be-
stand von Keramik aus zwei Friedhofen von Calle Calle (Prov. Valdivia), die
wiederum jiinger zu sein scheint (Fig. 14, Nr. 1-2, Fig. 15). Auch sie zerfillt
in Gefille alteinheimischer Prigung und solche des Valdiviastiles. An jenen
erscheint zum erstenmale die wohlbekannte Inkrustation mit Bruchstiicken
weillen europaischen Porzellans, die lange festgehalten wurde; die letzteren
weisen verschiedene technische Neuerungen auf (andere Paste, schwirzliche
Malfarbe. sehr grole Kannen). Es gibt aullerdem ganz grole (40 cm hohe)
Kriige briunlicher Farbe, wohl europiisches Fabrikat (Fig. 14, Nr. 3). Allent-
halben ist also die Verstirkung der spanischen Kultureinflusses zu bemerken.

Eine kleine Grabung (Fig. 16, 17), die wir in der Nihe des araukanischen
Dérfchens Huitag machten, hat einen Fundbestand ergeben. der noch jimger
zu sein scheint als Calle Calle. Wir dffueten das Grab einer Frau, bei deren
Kopf eine Schmucknadel (Fig. 18) lag. Die Kopfscheibe bestand aus Kupfer,
die Nadel aus Eisen. Die Keramik war ziemlich mannigfaltig; hervorzuheben
sind eine mit Porzellaneinlage an Mundsaum und Henkel verzierte schwarze
Kanne (Fig. 18}, ein Valdiviakrug (Fig. 18) und eine neue Art von Tonware,
ein roter, mit weiler, leicht verginglicher Farbe bemalter Teller (Fig. 19).
Die relativ gute Erhaltung dieses Grabinventars spricht allein schon fiir ein
geringes Alter; ich denke an die erste Hiilfte des 18. Jahrhunderts.

In der Sammlung Reccius sowie im Museum von Osorno gibt es zwei
verwandte keramische Komplexe, der eine aus Lanco (Prov. Valdivia), der
andere aus Pucopio (Prov. Osorno) stammend, in denen die einheimische Tra-
dition sehr stark zuriickgedringt und die Europiisierung der Formen weit fort-
geschritten erscheint (Fig. 20). Die Farbe dieser Ware ist meist rotlich. Als
charakteristisches Merkmal tritt eine kurze Querleiste am Henkelscheitel auf.
In den Gribern von Pucopio wurden auch zwei Vasen der Valdiviakeramik
gefunden, darunter eine vogelformige. Die Vogelvase wird in der ganzen neo-
araukanischen Zeit festgehalten. Auch ein brillant poliertes schwarzes Vogel-
gefil3 (Fig. 20) der Sammlung Mollenhauer mit Henkelleiste diirfte in die
Pucopiostufe gehdren. Ich nehme fiir diese — mit allen Reserven — die zweite
Hiilfte des 18. Jahrhunderts in Anspruch.

Die Araukaner haben bis in die neueste Zeit Keramik arteigenen Charakters
produziert, doch wissen wir wenig davon,

9. Die Keramikstile von Valdivia und Tirtia. — Die Keramik von Valdivia
hat nach Alter und Herkunft eine sehr verschiedene Beurteilung gefunden.
Medina, der mehrere Abbildungen davon gibt, scheint sie, ohne sich niher zu
duBern, mit der inkaischen Kultur in Verbindung gebracht zu haben. Uhle
nahm sie als Beweis dafiir, daBl die Inkas weit iiber den Rio Maule vorge-
drungen sein miissen. Guevara, der genaue Kenner der chilenischen Kolonial-
geschichte, war sich dagegen klar dariiber, daf eigentlich nordliche Kultur,
einschlieBlich der inkaischen, in Araukanien nirgends greifbar wird. Er hi‘elt
die Valdiviaware, deren inkaischer Stileinschlag ihm nicht verborgen blieb, fiir
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ein Produkt der militirischen Industrieanlagen auf dem Boden Araukaniens.
Diese sind seit der 2. Hilfte des 17. Jahrhunderts historisch bezeugt. Guevara
glaubt daher, dafi die Valdiviakeramik von dieser Zeit an und im 18. Jahr-
hundert in kolonialen Werkstitten hergestellt wurde. Die Besatzungstruppen
bestanden vielfach aus Peruanern, womit sich fir Guevara die inkaischen Ziige
der Valdiaviakeramik erkliren. Latcham dachte ihnlich, scheint aber anzu-
nehmen, da} die neue Tonware unmittelbar nach der ersten Landnahme durch
die Spanier beginnt. Er verweist dabei auf den grundsitzlichen Unterschied
zwischen dem inkaisch beeinfluliten Dekorationsstile der Valdiviakeramik und
der Tonware von Tirda (Prov. Corcepeion), einem Friedhof mit Steinkisten
in schr niedrigen Hiigelgribern, der sicher voreuropiisch und vorinkaisch ist.
Spiter hat sich dann noch Ovarzin mit der Valdiviakeramik befaBt und die
Meinung vertreten, sie sei uralt und ihre inkaischen Dekorationselemente hiit-
ten ihren Ursprung in sehr frithen, vor der imperialen Invasion liegenden Be-
ziehungen zu Peru. Die Vergleiche, auf die er sich dabei stiitzt, besitzen aber
keine Beweiskraft, weil sie sich auf Elemente viel zu allgemeinen Charakters
Leziehen.

Die ilteren Forschungen und neu hinzugekommenen Tatsachen erlauben
es heute, ein ziemlich klares Urteil iiber Ursprung und Zeitstellung der Val-
diviakeramik zu gewinnen. Eine ihrer Quellen diirfte die Tirtakeramik sein,
denn sie hat mit ihr die Rot-auf-weiB-Malerei und einen wesentlichen Teil des
Motivenschatzes gemeinsam. Als Verbindungsglied konnen einzelne der be-
malten BeigefiBle der Vergelkultur gelten. Aut solchen erscheinen itbrigens auch
schon inkaische Motive. Beides spricht zu gunsten der Auffassung von Latcham,
daB die Valdiviakeramik bald nach Beginn der Conquista einsetzt. Der spite
Ansatz Guevaras lifit die Beziehungen der VergelgefiBe zur Valdiviaware un-
erklirt. Auch wire erst zu beweisen, daB die betreffenden inkaischen Dekora-
tiozsmotive im Pert des 17. Jahrhunderts noch eine Rolle spielten.

Die Valdiviakeramik weist viele Varianten hinsichtlich der technischen
Herstellung und der Verzierungen auf. Wir vermogen sie noch nicht zu iiber-
blicken und auch nicht immer zu sagen, inwieweit diese Unterschiede fazielle
oder zeitliche Bedeutung besitzen. Immerhin scheint uns letzteres ziemlich
sicher fiir die Ware von Calle Calle. Auch die Frage nach den Herstellern
dieser Keramik 4Bt sich noch nicht mit Sicherheit beantworten. Gegen die an
sich recht plausible Annahme ihrer Fabrikation in militirischen Betrieben der
der Spanier koxante angefithrt werden, daf} sie nicht mit der Drehscheibe ge-
macht sind und dal es voreuropiische Prototypen gibt. Nur das Bekannt-
werden neuer Tatsachen kann diese F rage entscheiden.

10. Chronologische, chorologische wund ethnohistorische Zusammenfas-
sung. — Auf Grund des Ausgefiihrten konnen einige Schluffolgerungen iiber
die Urgeschichte der Araukaner formuliert werden, die natiirlich nur vor-
ldutigen Charakter besitzen.

Am fruchtbarsten waren unsere Untersuchungen hinsichtlich der chronolo-
gischen Probleme. Wir komnen in Araukanien eine epipaliolithische (vorkera-
mische) und eine neolithische (keramische) Periode unterscheiden. Der ersten
gehoren drei Kultureinheiten an, die zugleich drei Kulturperioden reprisen-
tieren, obwaohl sie sich gegenseitig iiberschneiden diirften. Es sind das das epi-
protolithische Riogallegium (vermutlich in mehreren Entwicklungsstadien), das
Chanchanium als eine lokale Ausprigung des epimiolithischen Ayanpitiniums
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und das paraneolithische Talcahuanium, moglicherweise ein in Neolithisierung

begriffener Ausliufer des Avanpitiniums. Die legendiren Kofketsche der
Araukaner mogen letzte Nachkommen der niederen und hiheren Jager der
Zone gewesen sein.

Der Ubergang vom vorkeramischen Epipaliolithikum 7zum pflanzenbaueri-
schen Neolithikum it sich vorderhand nicht Klar erfassen, so wenig wie
der Anfang des Neolithikams. Erst mit dem Pitrenium betreten wir
sicheren Boden. Wir lassen mit ihm die pa'doaraukanische Periode heginnen
und setzen es ins 14. Jahrhundert. ohne die Erstreckung ins 15. zu leuonen. Es
tolgen ihm das Tirvanium und das Vergelium, die mit dem 13. Tahrhundert
beginnen migen. Das Vergelium liBt sich in zwei Stufen. eine vorinkaische
und eine inkaische eliedern. Die letztere kann von 1470 bis 1550 angecetzt
werden. Es folgt die necaraukarische Zeit mit der Valdiviakultur, die wir in
die drei Stufen von Huanehue, Calle Calle und Huitag einteilen und in die
Zeit von 1550 bis 1750 datieren. Das Valdivium wird vom Pukopium abgeldst,
das bereits sehr stark europiiisch bedingt erscheint. Den AbschluB bildet das
moderne Araukanertum seit 1800.

Wiihrend der Zusammenhang der beiden iltesten Eirheiten mit oroflen
paldolithischen und epipoliiolithischen Kulturen Siidamerikas klar avf der
Hand lieet, ist die Herkunft und Entwickhimg aller sniiteren noch ivfBerst
dunkel. Weder das Talcahuanium, noch das Tiruanium das Vergelium mnd das
Pitrenium lassen sich derzeit von ilteren Kulturen ableiten, wenn auch einige
Haltpunkte vorhanden sind, besonders fiir die beiden letztoenannten Kulturen.
Sie deuten Zusammenhiinge mit dem Nordwesten Argentiniens und weiterhin
ither Bolivien zur Amazonasregion an. Diese kénnen aber in ganz verschiedenen

Bereichern des ungeheueren Gebietes wurzeln und auch verschieden zu da-
tieren sein.

Pitrén, Huanchue und die iibrigen Einheiten mit der fremdartigen Val-
diviakeramik besitzen eine ausgepriigte einheimische keramische Tradition. die
auch nachher nicht vollkommen abbricht. Da die jiingeren der genanmten Ein-
heiten sicher araukanisch sind. liegt es nahe, auch fiir Pitrén den Zusammen-
hang mit den Vorfahren der Araukaner anzunehmen. Dieser kénnte aber nur
kultureller Art gewesen sein urd prijudiziert nichts fiir das sprachliche Pro-
blem. Denn es wiire moglich, daB eine der anderen Einheiten, das Tiruanivm
oder das Vergelium, Triger der araukanischen Sprache war. Die Frage ict
beim gegenwiirticen Stande der Forschung nicht zu kliren. wenn wir avch
zu verkniipfen ist. DaB etwa alle drei Kultureinheiten zugleich als sprachlich
zu verkniipfen ist. DaB etwa alle drei Kultureinheiten zugleich sprachlich
araukanisch anzusehen wiren, wird man bei der grofen Unterschiedlichkeit
nicht fiir wahrscheinlich halten, ist aber auch nicht vollkommen auszuschlieBen.
Man miiite dann an ein sehr hohes Alter der Einwanderung der Araukaner in
Chile denken. das eine weitgehende Differenzierung ihrer Kultur schon Tahr-
hunderte vor der Conquista erméglichte. - .

Was die ilteren epipaldolithischen Einheiten anlangt, so wird man wenig
Zweifel dariiber hegen, daB die Triger des Riogallegiums Verwandte der
{euerliindisch~magal]anischen Kanuindianer und niherhin der ausgestorberen
Chono siidlich des Golfes von Ancud waren. Die hoheren Jiger der Avanpitin-
verwandtschaft diirtten mit den Pehuenche oder einer ihnen ihnlichen Stam-
mesgruppe in Zusammenhang zu bringen sein.
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