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Enlre los fósiles coleccionados por el doclor !talo Simonalo en 
el Liásico del cmso medio del Picún Leulú, donde realizara su 
trabajo de tesis, encuentro la impresión de un segmento de hoja 
de una Cicadófita, del subgénero Cyclo:amiles ele Schimper (8), 
que considero de una especie nueva. 

El lugar preci o de su hallaigo corresponde a un punto de la 
base de las barrancas de derecha del Picún Leufú en proximidad 
del puente del camino carretero que nne Zapala con San Martín 
de los Andes, en el Territorio del ~euquén. 

Según estudios anteriores de Groeber, Weaver, Frenguelli y 
otros, en esa región, sobre la serie porG.rítica los sedimentos del 
Liásico emp iezan con el Lotaringiense (zona con Oxynoliceras) y 
terminan con una espesa serie de arcillo- esquistos que representan 
el Liásico medio y superior, el Toarciense inclusive. Sobre el 
Liásico sigue el resto del Jurásico y luego el Neocomiano. 

Según Simon&Lo, localmente, en la parte inferior del Liásico 
predominan Lobas porfiricas y, más arriba, esquistos arcilloso-
arenosos en su máxima parle de origen marino y ele facies nerílica. 
Esta facies está comprobada también por el hecbo de que cu sns 
tobas) en SL)S esr1uislos arcillo~os son frecuentes los reslo de 
,·egetales, seguramente lransporlaclo~ por las corrientes desde un 



252 

continente próximo . Estos restos consisten en pocas especies de 
Coniferales (Brachyphyllum, Taxi/ es) y de Cicadales (Olo:.amiles, 
Cymclites) generalmente en fragmentos de difícil determinación 
especííica. También los fósiles marinos que los acompafüm (Lame-
] ibranquios y Amonitas) ea general están mal consenados y no e 
prestan para una determinación segura. 

La edad de los diferentes términos de esta serie, por lo lanlo, 
pudo er establecida ímicamenle en base a su comparación con los 
terrenos de la misma serie en zonas muy próximas, donde ellos 
se hallan bien definidos por fósiles característicos. 

El fragmento de Oto:.amiles eu estudio procede de la parle infe-
rior de la serie liásica en lJUe predominan las capas Lobíferas (ge-
neralmente cineríticas) como exponente ele la fase terminal, muy 
acidi ücacla, del largo período eruptivo andino con erupción suce-
_siva de porfiritas augíticas y pórüdos cuarcíferos, que se iniciara 
durante el Triásico superior y declinara al final del Liásico in-
ferior. 

En la proxima región ele Chacay-co estas Lobas, arriba del con-
glomerado de base del Lolaringiense, están vinculas al nivel con 
O:cyno/ ireras behrenrlseni Jaw. 

Otozamites Simonatoi n. sp. 
(Lám. J. figs. 1 · 2) 

El fósil corresponde a la impresión de la cara superior de un 
segmen to foliar intermedio, cuya longitud es de 63 mm con un 
ancho máximo de 2G mm. Consta de la correspondiente porción 
de raquis, con cinco pinnas a la derecha y cuatro a la izquierda, 
todas ellas muy bien conservadas. 

Está grabada en la superficie de una toba densa, ele grano muy 
fino y compacto, de color pardo amarillento muy claro, de tinte 
algo rojizo, estratificada en ca pitas finas. La impresión es nítida y 
resalta sobre el fondo de la roca especialmente por una más inten-
sa pigmentación parda ocnícea del raquis y del borde ele las pinnas. 

Diagnosis: O. fronde linearis, angusla, dense pinna/a, millim. 
2G lala; rhaclti robusta, recta, mar9inib11s parallelis; ziinnis coria-



ceis 1tllernis, tontigais. basi imbricrtlis lrtlus anlerius mrhis lolum 
lcgenlibus, oblir¡ue orbicnlariútts, lrrinsi•erse vix rlepressis, millim. 
11-12 /alis, margine fimbria plano-crassi11scula millim. 1 [ala in-
cra.~salo, basi .rnbaer¡uilalemliler cordata; nervis e baú rnrlianlil1us 
,w meros is, r-rassittsrnlis, diclwtom is. 

El fragmento, hasta ahora único para esLa nueva especie, srgu-
rarnenlc corresponde a una hoja linear angosla y muy alargada. 
Sus lados son paralelos, no mostrando vestigios de convergencia 
alguna liacia sus exlremos. 

El rnquis no es visible clireclamenle ya que e tá cubierlo por 
la· bases auriculadas de los segmentos roliares; pero sobresale por 
su pigmentación y por su volumen, detnís de las láminas que lo 
recubren, en forma de un relieve convexo, algo achatado, de 
2,3 mm de ancho. Por esta circnnslancia, puede apreciarse l'ácil-
menlc qne se traló de un raqui· relativamente grueso, rolrn lo y 
derecho. 

En la foLografía ampliada y especialmenLe en el fósil, con la 
ayuda de un lenle se observa que la superficie del raquis esLaba 
recorrida por estrías longitudinales irregulares y recubierLo por 
escarnas membranosas. 

Sus folíolos son lransversalmenLe orbiculares; u base e as1-
méLrica auriculada con aurícula superior bien desarrollada y la 
inferior apenas esbozada. El Lama11o de la aurícu la superior aumen-
ta hacia el extremo proximal del fragmenLo donde las pinnas se 
hacen proporciona lmenle más Lransversales. 

La inserción de las pinnas se realiza en dirección oblicua sobre 
la cara super ior del raquis y de manera conLignamenLe alLerna, 
algo imbricada, cubriendo la aurícula super ior de una pinna la 
base de inserción de la pinna distalmenle ubsiguienle. Por lo 
lanlo el raquis está cubierto compleLamenLe por las bases enlre sí 
snperpuesLas ele los folíolos. 

En la parle inferior del fragmento la s pinnas son contiguas, to-
cúnclose en parle; pero, a medida que se acercan al extremo distal, 
ellas se separan un p-0co, Lasta que enLre el borde superior de una 
pinna y el borde inferior de la pinna subsiguiente se inLerpone un 
espacio de algo más de medio milímetro. 



El borde de los segmenlos eslá circundado por el ca racleríslico 
ribete marginal, propio de las especies de Ciclo:amíles chimper. 
En esla nueva especie del Liásico de Picím-Leufú, en alguno ca-
sos el ribete alcanza hasta un milímetro ele ancho. C0rresponde 
casi exactamente al ancho de la faja ocrácea que resalta virnmente 
obre el co lor amarillenlo de la roca. Este detalle se obsen a níli-

damcnle sobre todo en la reproducción ampliada ( x 2,3) de una 
parle del segmento. Hay qne advertir, sin embargo, que esta pig-
mentación en parle sobrepasa el ancho del ribete marginal, difun-
diéndose un poco hacia el inlerior de la lúrnina. 

A consecu encia ele la iluminación rasante, en la fotografía las 
pinnas aparecen con superfic ie suavemente plano-convexa, algo 
ele,·ada sobre el plano del ribete perimelral. En realidad la foto-
grafía mneslra la forma ele la superficie del fusil que lo ha cslam-
pa<l.o, mientras en ]¡i roca la impresión de los folíolos es plano-
cóncava. 

La pigmentacion más intensa de su conlorno, así como también 
del rac1ui ·, ev iclenlernenle corresponde a un mayor espesor, esto 
rs, por una mayor abundancia de substancia orgánica a niYel de 
estas partes del vegetal. 

Los nervios son radiantes desde el punlo ele inserción de la pin-
na hasta el borde, haciéndo e menos sobresal iente en el trccl10 que 
cruza el ribete marginal. Son rígidos, derechos, y en su recorrido 
se dicotomizan varias veces. En el borde de la pinna ell os son en 
número de 2 por milímetro. 

Según los caracteres observados, la boja que grabara esta im-
presión, const ituye si11 duda nna especie muy semejanle a la s for-
mas del J másico europeo y asi,iLico que fueron agrupadas por 
Schimper ~8, pág. 174) en el subgénero Cyclo:amiles '· 

Según Schimper, los caracteres más salientes de Gyclu:amiles 

1 l~,le nombre, originariamente f11ndado como Crclo:amia por Po,ncl para 
agrnpar h ojas parecida, a las <le Oio:amiles Bta11i (.L. el Il. ) Brongl. luego 
fné usado. bajo la forma ele Cyclo:amiles, por Schirnper para re.1111ir, en carn-
bio, hojas del Lipo de O. Bunúurya1111.s. Despnés do haber caído en dcsnso, creo 
oporluno usarlo nue,·amentc, con carácler ele subg(·nero y en el sentido de 
ScltimpPr, como diré más ampliamenle en mi lrabajo sobre Piedra Pintada. 



consisten en el contorno orbicular de los segmentos foliares y del 
ribete marginal que marca este contorno. Entonces nuestra nueva 
especie segura mente corresponde a e-te ubgénero . Sin embargo, 
en Cyclo:::amiles, según el mismo aulor, los folíolos conservan 
siempre un tamafío reducido también cuando llegan a su máximo 
desarrollo, mientras en nuestra especie ellos alcanzan un tamafio 
relativamente mucho mayor y también nn mayor grado de desa-
nollo transrersal. Desde este punlo de vista, O. Sinwnaloi se acer-
caría más hiena las hoj as del Lípo Olo:;amiles Beani (L. a. fl.) 
Brongt., pero de 11ingnna manera podría co nfundirse con éstas 
que, por corresponder al sub género Rlwmbo:::amiles ele Schimper, 
carecen del ribete marginal que carac teriza nuestra especie y todas 
las demás formas de Cyclo::amiles. 

Folíolos parecidos de forma orbicula1· se bailan en Olo:::amiles 
Bwiburywuis Zigno del OolíticodelosAlpesYenccianos, delBato-
niense de Charpon (Dordogne) en Francia, del OolíLico inferior 
de Spitt y en Val-d'Assa cerca de Rotzo; del Oolítico de Pernigo-
lti (ltalia); del Oolítico inferior de Cloughton cerca de Scarbo-
rough ) del Jurásico de la costa de Y orkshi re cu Inglaterra. En la 
India, Feistmantel(1, púg. 21, lúm. YlI, ügs. 5, ¡, 8)atribuyóala 
misma especie restos del Gondwana de Sripermatur y Vcniavaram 
(Rajmabal) que luego fueron indicado por Se,,-a rd y Sahni (10) 
como Olo:::amiles Bunburyanus uw·. indim. Porültimo, en Améri-
ca del Sud, un ejemplar de este tipo fué descripto por Kmtz para 
el Liásico de Piedra Pintada (4, pág. 238, Jám. lll, fig. 7). Por 
el mayor tamaño de sus folíolos, Kurtt determinó este último 
como O. Banburyanus ,,,u. majar 1 • 

' Frengnelli, en s11 pnblicación referente a la Flórula de Paso Flores (2, 
pág. 96, lám. YII, fig. 25), reconsideró este ejemplar do Kurtz y sin entrar en 
detalles lo refiere a un segmento ele l,oja (porción proximal) de un Oto:amite.~ 
del grnpo O. B,mb11rycuws-Trevisw1i-Feistmanteli Zig110. Scgumcnto el ejemplar 
perlenecc a nna hoja de este grnpo ,snh-género Cyclo:omites Sclrimper) dentro 
del cnal posiblemente representa 11na espec ie nuc,·a y muy próxima ele O. B1111-

bw-y111111s Zigno. Oporlnnamente me ocuparé de este espécinwn, notable sobre 
todo por w e'<l raordinario parecido con Yarias impresiones coleccionadas por 
el doctor Freoguclli en Piedra Pintada, en mi trabajo de tesis junto con las 
demás Cicadófitas y Conifcralcs de csla localidad. 



Olo::,omiles Simonaloi n. sp. podría compararse con todos los 
rcslos fósiles determinados corno O. Bwilwry,uws Zigno, pero sin 
poderse identificar con ellos, sobre todo por el Lamai\o considera-
blemente mayor de sns folíolos y de la totalidad de la boja. Tam-
poco sería posible identiÍlcarlo con O. Bwzburyanlls Zigno var. 
major Kurtz, tambi én por lo qne respecta a su tamaiío . En efecto, 
a prsar de que la Yaricdad de Kurtz tiene mayores dimensiones 
qne O. Bnnburyww~ típico, ellas no alcnnzan aquellas de nuestro 
fragmento, del cual difiere también por otros caracteres, como la 
forma de los folíolos, la densidad de la nervadura, y otros sobre 
los cuales insistiré en una próxima oportunidad. 

O!o:amiles marginalus Saporta (6, pág. 168, lúm. CIX, figs. 1, 

rn, 1b) también rnnestra alguna semejanza con nuestra especíe, 
sobre lodo en el ribete marginal de sus folíolos que afecta una dis-
posición muy semejante a la especie de Picün-Leufú. Pero se di-
ferenc ia de ésta por la forma ele los folíolos y la manera el e sn 
inserción. 

Como una especie algo semejante podemos mencionar también 
O. TreL•isani Zigno , en la cual Frengnelli (2, p,íg. 96) reconoció 
cierto parecido cun O. Bunbnryanus var. majar Kurtz; pero tam-
bién esta especie en comparación con la nuestra, muestra notabl es 
diferencias en Ja forma ele los folíolos y de su insercion sobre el 
rac¡111s. 

En fin, no creo que haya ninguna _es pecie, entre las que yo cq-
1101.co, que pueda identificarse con O. Simonaloi n. sp. y que, por 
lo tanto, ésla representa un nuevo elemento para agregarse a la 
flora liásica del Neuqucn. 

El fósil descripto pertenece a la Colección del Departamento de 
Paleontología ln\'ertebraclos y Paleobolúnica del :\luseo de La 
Plata, donde se encuentra catalogado bajo el número 8/i2g. 
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