CONGRESO CIENTIFICO INTERNACIONAL AMERICANO

BUENOS AIRES, 10 A 25 pE juLto pE 1910
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En la sesion del dia 15 del corriente, el seiior Delegado del
Gobierno de Cuba, Dr. Luis Montané, nos ha hecho una comunica-
cion sobre el hombre, de Sancti Spiritu, presentdndonos una serie
de objetos recogidos en una cueva de esa localidad, Dicha cueva se
abre en una barranca 4 considerable altura, y su interior presenta
sobre el piso una capa de tierra parda, pulverulenta, de aspecto
edlico, cubierta 4 su vez por una espesa capa de estalagmita.

Entre los objetos presentados habia un crdneo humano y algu-
nos huesos, procedentes de la capa estalagmitica,que por su aspecto
y caracteres fisicos parecen fdsiles, y pertenecen 4 una raza de talla
muy pequeiia.

Otra pieza, un trozo de mandibula, procede de la capa de tierra
parda que se encuentra debajo de la capa de estalagmita, siendo,
por consiguiente, de mayor antigiiedad gue el crdneo y los otros
restos procedentes de esta ultima.

Este fragmento, aunque desgraciadamente muy incompleto,
presenta caracteres tan particulares, que conducen 4 considerarlo
como una especie del género Homo, distinta del /1. sapiens, y extin-
guida. Me ha parecido, pues, que era digno de una comunicacién
especial, y el Dr. Montané me ha autorizado 4 hacerla como noticia
preliminar de un trabajo més extenso y con dibujos, que aparecera
en las publicaciones del Congreso Cientifico Internacional Ameri-
cano, 6 en los « Anales del Museo Nacional ».

Se trata de una sinfisis mandibular sin dentadura, pero con parte
de la rama izquierda destrozada. Sobre el lado derecho se conserva
parte de la base del alvéolo del incisivo interno, y sélo pequefios
vestigios de los que corresponden al incisivo externo y al canino.
Sobre el lado izquierdo se conservan los tres alvéolos de los incisi-
vos y del canino casiintacto, la parte basal del alvéolo del primer
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premolar y vestigios del correspondiente al segundo. La rama se
prolonga todavia mds atrdas en la region de las muelas, pero toda
la parte que llevaba estos érganos estd completamente destruida.

Esta pieza indica una mandibula corta y pequeiia pero da ramas
mandibulares excesivamente gruesas y poeo separadas, de sinfisis
todavia mds gruesa, comprimida lateralmcnte, afectando adelante
casi la forma de un pico, y sin protuberancia mentoniana saliente.
A estos caracteres se agregan otros, evidentemente pitecoides,
pero que no aproximan la mandibula 4 la de los antropomorfos,
sino més bien 4 la de algnnos monos americanos, y muy especial-
mente del extinguido género Anthropops.

El espesor de la sinfisis alcanza 4 18 mm., lo que sobrepasa en
mucho 4 lo que se observa en Ifomo sapicnsy también en Homo
primigenius, siendo en proporcién también mds considerable que
en los antropomorfos. En proporcién del tamaiio, sélo Anthropops
presenta una sinfisis mandibular mas 6 menos del mismo grueso.
La rama horizontal debajo de la primera muela persistente, tiene
11 mm. de espesor.

Vista de lado y de frente, se distingue inmediatamente por la
auscncia de mentdn, es decir, por la protuberancia de éste, avan-
zando hacia adelante de la depresién transversal subalveolar
externa. Esta conformacion es sumamente parecida 4 la que
presenta la famosa mandibula de la Naulette.

Existe, sin embargo, un campo mentoniano triangular, convexo
en dircccidn transversal que se enangosta hacia arriba, transfor-
mandose en una especie de arista 6 quilla que termina en la region
alveolar, pecnctrando entre el par de incisivos internos. Este campo
mentoniamo esta limitado a derccha y 4 izquierda por dos depresio-
nes de un tamafio enorme, que empiezan recién @ unos 10 mm. arriba
de la base de la mandibula, pero que se extienden hasta la region
alveolar y hacia atrds hasta debajo de la parte postcrior de la
raiz del primcr premolar. Una pequeiia convexidad que corre de
atras hacia adclante, divide esta impresién en dos partes, una supe-
rior, en la regidén alveolar y la otra inferior, mds profunda y que
se extiende mds hacia atrds.

La regién alveolar correspondiente 4 los incisivos y 4 los cani-
nos es fuertemente inclinada hacia adelante, de manera que la
dentadura era acentuadamente prognata. Por los alvéolos se re-
conoce que el canino era bastante mds grueso que los incisivos y
de raiz mucho mds larga. El alto de la sinfisis, sobre la linea me-
diana, es de 31 mm.



Le parte posterior ¢ interna de la sinfisis ¢s todavia méds singular.

En Homo sapiens, la superficie interna de la sinfisis cae mds 6
menos verticalmente, pero en esta mandibula estd separada en
dos partes de una conformacién muy distinta. La superior, que
comprende mds de la mitad de la altura, ¢s cdéncava transversal-
mente y fuertemente inclinada hacia adelante, en una forma mu-
chisimo mas acentuada que en la mandibula del Homo primigenius.
BEs sabido que esta es una conformacién propia de todos los mo-
nos. Ademds, se enangosta gradualmente hacia adelante. La sin-
fisis del género extinguido Anthropops es, en todos estos dctalles,
menos en el tamadio, casi absolutamente 1déntica & la mandibula
en cuestion.

Debajo de esta parte inclinada hacia adelante, la superficie sin-
fisaria describe una counvexidad, para inclinarse luego también
oblicuamente hacia adclante hasta terminar en el borde inferior,
que es sumamente grueso (10 4 12 mm.).

Resulta de esta conformacién, que hay una cspecie de burelete
interno que corre transversalm:nte. Este burelete suele verse en
algunas mandibulas de Homo sapiens, pero siempre muy poco pro-:
nunciado, mientras que acd tiene un dcsarrollo enorme, tanto en
ancho como en altura. Un burelete ignal y proporcionalmente
del mismo tamafio se observa en Anthropops. En los monos
antropomorfos, este burelete esti re:mplazado por una gran
depresién, en cuyo fondo toman insercién los miisculos genigloso
y genihioideo. Esta es una nueva prucba de que los hominideos
no pueden descender de los antropomorfos.

Encima del burelete transversal interno y sobre la linea me-
diana de la sinfisis, hay una gran depresion bastante profunda,
que termina c¢n una perforacion vascular. En la parte inferior de
esta depresién se ven dos tubérculos alargados de arriba abajo, se-
parados por una gotera y muy poco aparentcs. Depresion y to-
bérculos servian de insersion al genigloso. Una conformacion pa-
recida existe en la mandibula de la Naulette y también en
Anthropops.

De las apoéfisis geni no hay vestigios y el misculo genihioides
debia tomar insercién en las rugosidades de la parte mds promi-
nentz del burelete tranversal interno.

Las impresiones para la insercién de los miusculos digdstricos,
estdn colocadas debajo del burelete transversal interno en una po-
sicion oblicua, son de gran tamafio, poco profundas y estin sepa-
radas una de otra por una protuberancia Jsea bastante pronun-
ciada.
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He dicho que la sinfisis aparece adelante como comprimida la-
teralmente y que la superficie interna de la sinfisis se enangosta
adelante, terminando como en una especie de pico 6 cufia. Es una
conformacién que separa netamente esta mandibula de las del
H. sapiens, y todavia muchisimo mis de las del Homo primigenius
y de los monos antropomorfos. En Homo sapiens, los cuatro inci-
sivos, y & menudo los caninos, se encuentran en uni misma linea
transversal 6 deseriben una ligera curva convexa adelante. En
H. pampaeusy H. sinemento, especies extinguidas de la R. Argen-
tina, asi como en H. primigenius, Incisivos y caninos se encuentran
sobre una misma linea transversal en una forma mds 6 menos per-
fecta. Esta misma conformacién es comun 4 todos los monos an-
tropomorfos.

En la mandibula de este primitivo habitante de Cuba vemos una
conformacién profundamente distinta. Los incisivos y los caninos
no se cncuentran sobre una misma linca transversal, sino mas
bien sobre la linea longitudinal del eje dentario, que se arquea li-
geramente hacia adentro en su extremidad anterior. De esto resul-
ta que sdlo el par de incisivos internos se encuentran en una mis-
ma linea transversal, colocados en primer plano, mas adelante que
el par cxterno, y tenian el eje longitudinal 6 mayor de la corona,
en direccién perfectamente transversal. Los incisivos externos
estdn colocados bastante mas atrds que los internos, y debian tener
el eje mayor de la corona en direccién transversal oblicua al eje
longitudinal de la rama mandibular. Los caninos se encuentran
considerablement: més atrds y sobre el mismo eje longitudinal de
la serie dentaria. Ambas series dentarias convergen hacia adelan-
te, sobre la linca media, formando en vez de un arco de circulo un
angulo muy abierto. Para dar idea de lo angosto que era esta
parte de la region mandibular, basta decir que el borde externo
de uno & otro canino no podia ser mayor de 25 mm., distancia muy
inferior & la que se observa en las mandibulas de los hombres mds
pequeiios de la actualidad.

Ahora, lo notable de esta conformacién, es que ella es caracte-
ristica de la mayor parte de los mamiferos mds primitivos, y lo
més notable atn, es que la encontramos casi absolutamente igual
en la sinfisis mandibular del Anthropops perfectus, cse pequeiio
mono homunculideo del eoceno superior de la Patagouia austral,
que hace afnos considero como formandc parte del tronco de la
linea del desarrollo filogenético que conduce y termina por una
rama en los hominideos y por la otra en los antropomorfos.
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Juzgando con mi criterio de zodloge y paleontidlogo, esas dife-
rencias morfoldgicas tan profundas, indican una cspecie del género
Homo, distintas de las ya conocidas, y la designo con el nombre de
Homo cubensis.

El descubrimiento de esta nueva especie del hombre f6sil ame-
ricano encuadra admirablemente dentro de mis teorias. Por lo
pronto, ¢s una nueva comprobacion de la antigiiedad del hombre
en América. Varios de sus caracteres morfolégicos demuestran
que el hombre no desciende de los antropomorfos. Los caracteres
singulares que la aproximan .del Anthropops, prueban que los
Hominideos son realmentelos descendientes de los Homuneculideos,
v que por consiguiente, el Hombre es de origen Americano. Las
relaciones con las especies de hombres fésiles de la Repnblica
Argentina, especialmente con Homo pampaeus y Homo sinemento,
demuestran que tomoé origen en un antecesor comun con éstos,
descendiente del Diprothomo,-que vivié al fin del primer tercio de
la época pliocena.

El Homo cubensis es una rama desprendida de ese tronco que
penetréd en Cuba después del primer tercio de la época pliocena
v antes del principio de la época cuaternaria.

Los restos de mamiferos fdsiles descubiertos en la isla de Cuba
v envarias de las pequeiias Antillas, forman parte de la fauna de
edentados y roedores caracteristicos de Sud-América. De esto se
deduce que en una época geolégica pasada, las Antillas constitu-
yeron una tierra continua que formaba nn prolongamiento sep-
tentrional de la América Meridional.

El surgimiento de esta tierra coincidié con la destruccién de la
conexion guayanosenegalense y con la unién de ambas Américas,
del Norte y del Sur, que hasta entonces habian permanecido com-
pletamente separadas por un ancho mar. Segtn los datos geologi-
cos y la comparacion de faunas, el surgimiento de esa tierra que
unia las Antillas y ocupaba el mar Caribe, tuvo lugar mas 6 me-
nos en el ultimo tercio de la época mincena. Fué sélo & partir de
esta época y durante el plioceno, que los mamiferos sudamerica-
nos, y con ellos el hombre, penetraron en esa tierra.

El despedazamiento de la tierra que ocupaba el mar de las
Antillas tuvo lugar al principio de la época cuaternaria, v Cuba
readquirié su estado insular. Los mamiferos que en ella habian
penetrado durante su ligazén continental quedaron aislados, pro-
siguiendo su evolucién independientemente. Unos, como el
Capromys, prolongaron su existencia hasta la época actual. Otros
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como el Megalochnows; so extinguieron, y cupo la misma suerte gl
Homo cubensis que fué, sin duda, exterminado Por invasores més

recientes llegados alli por mar de las tierras mds vecinas de Norte
Y Sud América. .




