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El doctor Jorge Crespo, del Laboratorio de Zoologia de la Fa-
cultad de Ciencias Exactas, I'isicas y Naturales de la Universidad
de Buenos Aires, recibi6 hace poco liempo, procedente del Terri-
torio Nacional del Chaco, un crineo muy interesante que perlenece
al carpincho hidroquerino plioceno Hydrochoeropsis Kragl.

Dada la trascendencia geologica y paleontologica de esle hallaz-
go, y gracias a la amabilidad del doctor Crespo, quien nos cedi6
el crdaneo en cuestion para su estudio, es que nos propusimos
darlo a conocer.

Es sabido que el género Hydrochoeropsis fué descubierto en
los afloramientos sedimentarios jujefios que coustituyen el piso
uquiense de la formacion uquiana de Kraglievich, formacion cu-
yos estratos albergan una fauna mamalogica de verdadera transi-
cion entre el chapadmalense y el ensenadense, y que hasta la
actualidad sélo era conocida en la referida provincia nortefia y en
la region de la cuenca del Plata, si es que consideramos a las are-
nas puelchenses como parte integrante y representativa en el lito-
ral de aquel complejo neoterciario, ‘1o cual es casi seguro después
de los importantes _estudios hechos 'por Carlos Rusconi sobre los
mamiferos y otros animales puelchenses en los dltimos afios.

El descubrimiento de un mamifero evidenlemente uquianoen
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un lugar geograficamente algo alejado de las localidades tipicas de
esta formacién; viene a comprobar entonces la mayor extension
de tan interesantes depositos (o sus equivalentes) y de sus compo-
nentes faunisticos.

£j,

Lucas Kraglievich delimito en su trabajo del aiio 1930 (5) la
subfamilia Hydrochoerinae con un amplio criterio, tanto zoo como
paleontologico, incluyéndola en la familia Hydrochoeridae de
Gill, que estaba inlegrada ademds para aquel autor por dos subfa-
milias o ramales filéticos més, completamente extinguidos : Pro-
tohydrochoerinae y Cardiotherinae. Esta tltima subfamilia com-
prendia géneros de carpinchos que fueron los antecesores de los
demas grupos y que vivieron en el mioceno y plioceno inferior,
encontrandose sus restos en las capas de la formacion araucoen-
trerriana de las barrancas del Rio Paranda (géneros Cardiotherium,
Plexochoerus, Procardiotherium, Anchimys, etc.). y en los estra-
tos araucanos de Monte Hermoso (género Anchimysops) y Rio
Negro (Cardwtherium isseli Rov., que quiza pertenezca a un sub-
género propio). En cuanto a la subfamilia Protohydrochoerinae
comprendia carpinchos enormes y de habitos muy especializados,
adaptados a la carrera y que constituyeron un ramal filogenético
independiente a partiv del género Cardiotherium. Sus represen-
tanles se encuentran en los estratos araucanos pliocenos de Monte
Hermoso y Catamarca (género Protohydrochoerus) y de Chapad-
malal (géneros Protohydrochoerus y Chapalmatherium).

La subfamilia Hydrochoerinae abarcaba en la época de redaclar
Kraglievich su trabajo, tres géneros : Hydrochoerus, con una sola
especie viviente (H. hydrochoeris), teniendo representantes fosiles
en el cuaternario norteamericano (H. aesopy, H. holmesi) y exis-
tiendo una especie en el pleistoceno de nuestro pais (H. irroratus);
Neochoerus, género extinguido norte y sudamericano, representa-
do aqui por las especies giganteus (Lund), magnus (H. Gervais y
Amegh.) y tarijensis (Amegh.). (Esta iltima tipo de un subgénero
Pliohydrochoerus Kragl.)
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Posteriormente a la muerte de Kraglievich, el paleontologo
Carlos Rusconi di6 a conocer dos géneros nuevos de hidroqueri-
nos : Nothydrochoerus Rusc., el :
mas gigantesco carpincho que ha-
ya existido, conocido por varios
restos, entre ellos un p, y un
astragalo muy interesantes (13) y
AXenohydrochoerus Rusc., cuya
talla era semejante a la del car-
pincho actual (10). Ambos géne-
ros proceden del horizonte puel-
chense, es decir, de capas equi-
valentes cronolégicamente a las
de Uquia en Jujuy.

Como el craneo que constituye
el asunto de este articulo corres-
ponde, como ya veremos, al gé-
nero H ydrochoeropsis, nos parece
conveniente dar algunos antece-
dentes de los caracteres de este
género. El género Hydrochoerop-
sis fué fundado por Lucas Kra-
glievich en su importante trabajo
sobre la formacion friaseana (4),
no dando alli este paleontologo
mas que algunas medidas y pocos
datos acerca del nuevo carpincho.
in su obra sobre los hidroque-
rinos actuales y fosiles del afio
1930 (5), amplié aquel autor el
conocimiento del interesante ani-

mal, dindonos los siguientes ca-
racteres diferenciales : « Crdneo  Fig. 1. — Crinco de Hydrochoeropsis crespoi
mucho mds grande que el del Sirinplaz Ying: xisks Sa fo. O 80

carpincho actual y méds ensanchado en su parte anterior ; huesos

nasales més prolongados adelante y la abertura nasal méas amplia;
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Fig. 2. — Crdnco de Hydrochoeropsis crespoi, cjemplar tipo, visto por eneima (A)
Y por debajo (B), con los molares ligeramente reconstruidos (X 2/3)
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la superficie del hueso premaxilar, comprendida entre la abertura
nasal y el borde de la fosa maselérica preorbitaria, ‘mucho mads
ancha que en el carpincho y no desviada hacia adentro ; el borde
inferior de la fosa preorbitaria masetérica situado mas atras, con
relacion a la punta anterolateral de los nasales ; la base de la rama
anterior del arco malar del maxilar mas ancha y més prolongada
hacia adelante, y la fosa tendinosa de su cara inferior separada de
su margen anterior por un espacio plano bastante mayor que en
Hydrochoeras ; los condilos occipitales mas distanciados del 1lti-
mo molar que en el género actual ; la frente mas convexa, la re-
gion parietal mas alta y el borde superior del occiput més ancho ;
los incisivos proporcionalmente més angostos y con la cara anle-
rior también surcada : la serie premolar-molar comparativamente
mis corta ; el m® compuesto de 13 0 14 prismas, de los cuales los
tres o cuatro que siguen al primero poseen una pequeiia hendedu-
ra en su arista externa ». (Kraglievich, 5, 16). _

Nuestro craneo, si bien encuadra perfectamente dentro de los
caracteres morfologicos del género Hydrochoeropsis, ofrece ciertas
diferencias que obligan a separarlo especificamente dentro del mis-
mo, y que por otra parle, convierten en especificos algunos carac-
teres de Hydrochoeropsis que se conceptuaban genéricos, como se
vera mas adelante en el transcurso de la descripcion.

Como constituye este craneo el fundamento de una nueva espe-
cie del citado género, cumplimos con un deber de gratitud y de
merecido homenaje a nuestro amigo el doctor Jorge Crespo, deno-
minandola [Tydrochoeropsis crespoi n. sp. Los dibujos son de
Lucas J. Kraglievich.
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Fam. HYDROCHOERIDAE

Subfam. Hydrochoerinae
Género Hydrochoeropsis Kragl. 1930

} ‘

Kraglievich, Lucas, La formacion Friaseana, en Physis, tomo X, pp.
127-161, Buenos Aires, 1930.

Kraglieviéh, Lucas, Los mds grandes carpinchos dctuales, elc., en Anal.
de la Soc. Cient. Argen., t. CX, pp. 233 y sig., Buenos Aires, 1930.

Hydrochoeropsis crespoi n. sp.

Tipo : Craneo bastante incompleto, propiedad del doctor J.
Crespo ; le faltan los arcos -cigomaticos, la region: anteroinferior
correspondiente ‘al diastema, los incisivos y la mayor parte de los
premaxilares, la region de la base craneana posterior alos m?, con
el esfenoides, las cajas timpanicas, los condilos occipitales, etc. 'y
la parte inferior del occipucio. Esta algo achatado en la parte del
parietal derecho, por la presion del terreno.

Localidad tipica : El craneo en cuestion fué hallado en la Go-
bernacion Nacional del Chaco,-en un puntosituado 20 kms. al
NE de la localidad de La Sébana. Se encontraba a 8 metros de
profundidad, y el hallazgo tuvo lugar al construirse un pozo para
la obtencién de agua potable. :

Horizonte : Desconocido ; muy probablemente correspondiente
al plioceno medio a superior.

Descripcion : El craneo ofrece una fosilizaciéon negruzca y la gan-
ga adherente es en parte una arena muy fina y nada consolidada
y en parte una arenisca compacta de color claro y de grano grueso
y fino que rellena la cavidades craneanas. El craneo pertenecio
a un individuo adulto-joven, pues las suturas craneanas se encuen-
tran aun bastante visibles.

Visto en norma superior se observan los nasales alargados y



anchos, cardcter comiin con el tipo del género, que tiene el rostro
bastante mas ancho que en el carpincho actual, como lo puntua-
lizd Kraglievich en la diagnosis genérica transcripta. Son también
bastante convexos transversalmente, salvo en su parte posterior en
que se aplanan al unirse con los frontales y se nota que en la par-
te media de su longitud son un poco mas angostos que en H. das-
seni. A los costados de los nasales se pueden advertir los bordes

Fig. 3. — A, serie molar superior derecha de Hydrochoeropsis dasseni
B, serie molar superior izquierda de H. crespoi (X 2/3)

superiores de los premaxilares, que se contintan hasta la sutura
nasofrontal. Los frontales son menos convexos que los nasales y
un tanto aplanados longitudinalmente, formando un perfil mucho
menos convexo que en . dasseni: en éste, el perfil superior es
mds abultado e inclinado hacia abajo en la region anterior, y en
general mds convexo que en /1. crespoi. Los parietales son cortos
y presentan las crestas temporales bien marcadas, aunque no lle-
gan a unirse en la linea media ; entre ambas hay una superficie
plana y a sus costados se extiende una superficie concava antero-
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posterior y transversalmente, que se dirige hacia abajo sin formar
el inflamiento existente en /. dasseni. De los temporales se conser-
va solamente una pequefia porcion a los costados de los parietales.
Visto en norma lateral, nuestro crineo ofrece diferencias con das-
seni en lo que respecta a su poca convexidad superior ; las érbitas
son como en esa especic baslante pequeiias, estando colocadas
proporcionalmente algo mas atrds. La raiz anterior del arco cigo-
mitico del maxilar estd colocada a la altura de los dos primeros
molares. La fosa preorbitaria masetérica es notoria y bien excava-
da, no conservindose rastros de su borde anterior en ninguno de
los dos lados del craneo. De la parte inferior solo se conserva el
paladar, que posteriormente estd fragmentado antes del palation.
En su parte anterior, entre los p*, es elevado y luego se hace muy
coOncavo, tanto longitudinal como transversalmente. Las series den-
larias son, como en la especie uquiense, bien convergentes hacia
adelante, y las caras masticatorias de los molares, sobre todo las
de los m?*, muy oblicuas hacia afuera.

De la abertura nasal, que es muy ancha y alta en la especie de
Uquia, nada podemos decir, ya que solo se conserva su techo for-
mado por los nasales. Del occipucio existe unicamente la parte
superior, que es excavada y con el borde superior algo mis ancho
que en la especie tipo. :

Pasaremos ahora a describir la denticion de esta nueva especie,
que ofrece mucha importancia, ya que su diagnosis se fundamenta
principalmente en los caracteres dentarios. Se conseryan todos los
molares, aunque los p* y parte de los m'y m* estin rotos a la
altura de sus alvéolos, lo cual no impide sin embargo que se pue-
dan apreciar perfectamente sus figuras, pues es sabido que la sec-
¢ion delos molares en los carpinchos es uniforme en toda su altura.

El p* estd formado, como en todos los hidroquerinos, por dos
prismas que ofrecen en su parte externa una hendedura o pliegue
profundo. Ambos prismas estdn separados, mientras que en el p*
del crdneo tipo de la especie dasseni se encuentran unidos por un
pequeiio istmo que vincula externamente las liminas posterior del
primero y anterior del segundo. Pero esta dilerencia no puede
tener en absoluto valor diagnostico, pues én el paratipo de la espe-



_273._

cie dasseni (un paladar con los molares, n° 5313 Col. Pal. Mus.
Arg. Cienc. Nat.) el p* tiene sus dos prismas separados como en
el carpincho actual y en el animal que estamos describiendo. El
diametro anteroposterior de este diente es mayor que el de los dos
molares siguientes y también proporcionalmente algo mayor que
en la especie tipo, puesto que en ésta mide 17,2 mm, mientras que
en nuestro ejemplar la misma magnitud es de 21,5 mm, contra
dimensiones semejantes en los m' y m®.

El m' consta, como el diente anterior, de dos prismas de seccion
en Y separados entre si. La misma estructura es ofrecida por el
m®.

El m*, que como en todos los carpinchos es el mas grande y
elasmodonte de los molares, ofrece en nueslro ejemplar ciertas
caracleristicas que concepluamos de suma importancia respecto a
la posicion taxonomica de esta especie de Hydrochoeropsis, carac-
teristicas que unidas a otras que ya hemos sefialado, fundamentan
la separacion especifica de este animal. La longitud del m* compa-
rada con la de los tres molares que le preceden es un poco mayor,
analogamente a lo que ocurre en H. dasseni. Esta constituido por
quince prismas, de los cuales el primero estd hendido externa-
mente presentando una seccion en forma de Y. Los prismas que
le siguen son sin excepcion laminares y sus aristas externas no
ofrecen el menor vestigio de hendiduras como las que se encuen-
tran en los cuatro primeros prismas laminares del m?® de la especie
genotipica. La pérdida de estos surcos implica necesariamente un
mayor avance evolutivo para nuestro espécimen, lo cual esta per-
fectamente de acuerdo con el hecho de haber aumentado el nime-
ro de prismas de este molar en uno o dos con respecto a la especie
de Uquia. Los dos tltimos prismas de este molar estan unidos por
el lado externo, diferencidndose asi de la especie dasseni cuyo m?
ofrece los tres ultimos prismas unidos por el mismo lado. Estas
caracteristicas morfologicas fundamentan, a nuestro modo de ver,
la separacion especifica del craneo del Chaco dentro del género
Hydrochoeropsis.



Medidas craneodentales de <« Hydrochoeropsis crespoi » comparadas con
las de «Hydrochoeropsis dasseni » e «Hydrochoerus hydrochoeris »

Hydrochoerus Hydrochoeropsis dasseni Hydrochoerop-
hydrochoeris | ———~———— sis crespoi,
uraguayensis Tipo Parntipo n. sp.
Longitud desde el inion hasta
la punta libre de los nasales.| 237 322 £ 323
N ( Long. en la lin. med. 85 128 = 124,5
! Ancho de ambos, adel. b4 70 by 76
Long. de los frontales, en la
Hoea media « o ..o cini e 85 110 iy 120,D
Long. de los parietales, en la
Hne media oo L5 . B0l ho 62 iz 57,6
Ancho maximo del rostro, ade-
lamite  Ros oSt it s s e o s 48 =5 e, a 8o
Ancho minimo interorbitario. . 63 92 = 110
Ancho postorbitario ......... 87 117 . 139
Ancho sobre la pared externa de
los maxilares en la termina-
cion de los viltimos molares. . 65 88 i 95,8
Longitud de la serie p*-m?. ... 82 100 92 112,6
I S didmetro anteroposterior. . 13.5 1549 i) a21,b
P" | diametro transverso.. . ... 10,b 19,2 — ar1d
! { didmetro anteroposterior. 11 1553 13,5 1h
€ ! didmetro transverso. .. .. 11 15 = 15,6
, | didmetro anteroposterior. 11 14,3 12 16
o diametro transverso..... 1t 15,6 = 13,5
- { didmetro anteroposterior. 4a 53 48 58,5 /
"} didmetro transverso. . ... 15 20,6 18 21

Todas estas medidas estén tomadas en milimetros y las de las tres primeras
columnas han sido copiadas del trabajo de Lucas Kraglievich (5). La letra «

colocada adelante de la cifra indica que ese valor es aproximado.

Nosotros creemos, para finalizar este trabajo, que la nueva espe-
cie Hydrochoeropsis crespoi representa una forma mas evolucio-

nada, quiz4 el inmediato sucesor de H. dasseni, porque ofrece en

el m? el aumento de un prisma con respecto al méximo de esta
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especie, porque en lugar de tener ese molar los tres ultimos pris-
mas unidos por el lado externo, solamente tiene unidos los dos
altimos y porque los prismas inmediatos al primero en dicho
molar no ofrecen el menor vestigio de hendeduras o surcos exter-
nos, caracteres todos que de acuerdo al concepto que hemos adqui-
vido de la evolucién y desarrollo filogénico de los carpinchos,
patentizan un evidente progreso respecto de la otra especie co-
nocida.

Buenos Aires, noviembre 18 de 194f/.
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