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INSTITUTO DEL MUSEO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE LA PLATA
NOTAS DEL MUSEO DE LA PLATA
TOMO 1V Paleontologia, Ne 21

SOBRE UN NUEVO ICTIOSAURIO DEL NEUQUEN

Por ANGEL CABRERA

El Departamento de Paleozoologia de Vertebrados del Museo de
La Plata ha recibido hace poco, como donacion del sefior Alfredo
Ferndndez, egresado del Instituto del Museo, una interesante pieza
fosil consistente en un fragmento del crineo de un ictiosaurio,
obtenido en el Jurdsico medio del Neuquén por dicho sefior duran-
te los trabajos de campo previos a su tesis doctoral, llevados a cabo
con el auspicio de la Direccion de Yacimientos Petroliferos Fis-
cales.

Ha sido encontrado este fragmento, como rodado, en la locali-
dad de Curru-Charahuilla, en la zona con ammonitas del género
Sphaeroceras, y parece debe ser atribuido al Dogger més inferior.
Los restos de ictiosaurios de esta parte del Jurasico son relativa-
mente raros, y en la Argentina no habian sido hallados hasta aho-
ra, perteneciendo todos los que se han descripto al Jurasico mas
superior o al Cretédceo. Una especie mds antigua sefialada en
Chile (« Ichthyosaurus » leucopetraeus Burmeister), es del Lias
medio.

El hallazgo del sefior Fernéndez es, por consiguiente, de la ma-
yor importancia para el mejor conocimiento de los reptiles meso-
zoicos sudamericanos, y constituye, por otra parte, una valiosa adi-
cion para las colecciones de nuestro Museo.

La pieza a que me refiero corresponde a la parte del craneo inme-
diatamente anterior a las aberturas nasales, y parece representar,
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aproximadamente, una sexta parte de la longitud total de la cabe-
za osea. Contiene las porciones correspondientes de los premaxila-
res y de los nasales, el extremo distal de los maxilares y parte del
vomer, y conserva los dientes en ambos lados. Todo ello ha sufri-
do los efectos de una enorme presion sobre el angulo superior dere-
cho, lo que ha alterado profundamente la posicion natural, tanto
de los huesos como de los dientes. El premaxilar derecho se ha
ladeado hacia dentro en tal forma, que su plano externo casi ha
pasado a ser superior, mientras que el canal alveolar se ha orien-
tado hacia fuera ; el nasal del mismo lado se ha hundido bajo el
borde superior del premaxilar y ha quedado sepultado dentro de
la masa de roca, constituida por una arcilla durisima, gris amari-
Ilenta, que ha penetrado entre los huesos ; el nasal izquierdo se ha
colocado casi verticalmente, metiéndose de canto por dentro del
premaxilar correspondiente, y las liminas del vomer han variado
también de posicién, apretindose una contra otra. En cuanto alos
dientes, la presion los ha hecho desviarse lateralmente y acostarse,
por decirlo asi, hasta tomar una posicion casi horizontal, de mane-
ra que ambas series presentan las raices hacia la izquierda y la
parte apical hacia la derecha ; y digo la parte apical, y no la pun-
ta misma, porque ésta se encuentra rota en todos ellos como resul-
tado de la misma presion.

Aunque por ahora nada sabemos, desgraciadamente, sobre las
aletas de este ictiosaurio, todos los caracteres del fragmento en
cuestion parecen indicar que se trata de un proteoséurido més bien
que de un ictiosdurido !, pudiendo ser referido provisionalmente

* Sigo aqui la opinién de Smith Woodward (Zirrer, Text-Book of Palaeonto-
logy, 2* edicién inglesa, II, pégs. 280-281, 1932) en cuanto a la distribucién
de los ictiosaurios postridsicos en dos familias, que corresponden a los grupos
Ichthyosauri latipinnipedes e Ichthyosauri longipinnipedes de Kiprijanoff (Mémoi-
res de UAcadémie Impériale des Sciences de St.-Petersbourg, 7* serie, XXVIII,
ntm. 8, pag. 88, 1881); pero, por razones de prioridad, el nombre Stenopte-
rygiidae Woodward, 1932, debe ser sustituido por Proteosauridae Hay, 1902,
que es el primer nombre de familia valido para el grupo de los ictiosaurios
longipinnipedos, como derivado de Proteosaurus Home, 1819, cuyo genotipo es
el Ichthyosaurus platyodon de Conybeare (Hay, Bulletin of the U. S. Geological
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al género Stenopterygius. Los detalles morfologicos que en él pue-
den apreciarse no son, sin embargo, exactamente iguales a los de
ninguna de las especies incluidas en el mismo género, lo que, uni-
do a la diferencia de localidad y de horizonte, sugiere la conve-
niencia de considerar este ejemplar como representante de una
especie nueva.

Stenopterygius grandis sp. nov.

Tipo. — Fragmento de crineo correspondiente a la parte del
rostro inmediatamente anterior a las fosas nasales, con doce dien-
tes méds o menos rotos al lado derecho y trece al izquierdo ; obte-
nido por el seiior Alfredo Fernandez en Curru-Gharahuilla, Neu-
quén, en horizonte Jurdsico, al parecer cronologicamente equiva-
lente al Bayociano mas inferior (Aleniano, en el sentido original
del término) ; 26 de marzo de 1939 ; nim. 39-VII-2-2 del Depar-
tamento de Paleozoologia, Vertebrados, del Museo de La Plata.

Caracteres. ~—— El ictiosaurio de Gurru-Charahuilla era eviden-
temente una especie de gran tamaiio ; el fragmento tipo, que por
comparacion con Stenopteryqius quadriscissus y S. zetlandicus
parece representar una sexta parte del craneo, mide unos 12 cm.
de largo, lo que nos da para el craneo entero poco mds de 70 cen-
timetros. Las dos especies europeas mencionadas son bastante més
pequeilas, juzgando por los datos publicados por Huene ! ; sélo su
S. uniter, del Liasico superior de Holzmaden, Wiirttenberg, se

Survey, nam. 179, pag. 462, 19o2). Aunque originalmente publicado sin indi-
cacién de ningan nombre especifico, Proteosaurus es perfectamente valido, de
acuerdo con el texto de la opinién 46 de la Comisién Internacional de Nomen-
clatura Zoolégica, sin ser, como crefa Hay, un sinénimo de [chthyosaurus, cuyo
tipo es I. communis, que es una especie latipinnipeda. En cuanto a los términos
Latipinnatidae y Longipinnatidae empleados por Huene y por Nopcsa, y que en
cierto modo equivalen a los propuestos por Smith Woodward, no pueden ser
aceptados como nombres de familias por no estar basados en nombres de
géneros.

* Abhandlungen der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft, XLII,
pdgs. 353-365, 1931.
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acerca en sus dimensiones al nuestro, con 68 cm. de longitud para
el craneo del esqueleto tipo. El ancho del mencionado fragmento
en el plano de fractura posterior, o sea, segun parece, un poco
delante de las cavidades nasales, es también aproximadamente de
12 cm., y en la rotura anterior es de unos 85 mm. Los premaxila-
res, que en la parte conservada tienen una altura media de 5o mm.,
presentan un canal alveolar amplio, con el borde lingual més espe-
so y fuerte que el borde labial, midiendo el primero alrededor de
10 mm. de grueso y siendo el segundo dos o tres milimetros mas

Fig. 2. — Stenopterygius grandisa : Fragmento de créneo, visto por el lado izquierdo
Las letras como en la figura 1. (X */,)

estrecho. Los nasales tienen también un borde interno relativa-
mente grueso, y muy convexo, de modo que en la linea de la sutu-
ra medial existia una depresién o surco bastante notable, entre las
dos convexidades. Estos huesos disminuian muy rdpidamente de
anchura hacia delante ; en la parte posterior del fragmento mide
cada uno de ellos 44 mm. de didmetro transverso, mientras que
en la parte anterior no pasan de 29 mm. Las laminas del vomer
son estrechas ; la cara inferior o palatal de cada una de ellas, que
es bastante convexa, no alcanza la anchura del borde interno del
surco alveolar de los premaxilares. Entre las dos laminas aparece
un hueso delgado, estiliforme, casi como una gruesa aguja, que
indudablemente representa la extremidad anterior del parasfenoi-
des.
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Los dientes, aproximadamente en nimero de diez por decimetro,
estdn muy juntos entre si, y son en su base de seccion transversal-
mente eliptica. Cada uno de ellos mide unos 8 mm. de diametro
anteroposterior, por 10 mm. de didmetro transverso en su parte
mds gruesa. Al parecer, no habia ese inflamiento o ‘engrosamien-
to brusco de la raiz que tan frecuente es en los ictiosaurios; sino
que el grueso del diente disminuia gradualmente desde la base a
la punta. La superficie del diente presenta arrtgas o surcos muy
poco profundos e irregulares. La punta se ha roto en todos ellos,

Fig. 3. — Stenopterygius grandis : Fragmento de crineo,
visto por el extremo distal, mostrando en el plano
de fractura la desviacién de los huesos por efecto de
la presién. Las letras como en la figura 1. ('/, X).

pero en la serie del lado derecho aparece un diente nuevo, saliendo
entre dos, para ocupar el espacio que ha dejado otro que se perdio,
y es posible apreciar que hacia la punta eran mas lisos y de sec-
cion casi enteramente circular.

Es de esperar que nuevos hallazgos nos permitan pronto conocer
mejor los caracteres de este reptil, asi como su verdadera situacion
sistematica, aun cuando se puede asegurar que, si no es realmente
un Stenopterygius, no debe estar muy alejado de este género. Co-
mo he dicho, su tamaifio debi6 ser mayor que el de casi todos los
Stenopteryqgius conocidos, exceptuando, si acaso, S. uniter. El
estado en que se halla el crineo del ejemplar tipo de este ultimo,
asi como la condicion fragmentaria del ejemplar de Curru-Chara-
huilla, impiden una buena comparacion ; pero la diferencia de
localidad y de horizonte basta para comprender que se trata de espe-
cies distintas. Por otra parte, el ictiosaurio del Neuquén no alcan-
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zaba, evidentemente, las dimensiones a que llegaban las especies
de Proteosaurus y de Leploplerygius (si es que estos dos géneros
no son uno mismo), y aun por lo poco que de él conocemos pare-
ce que no es posible referirlo a Eurhinosauras.

No debo terminar esta nota sin hacer constar mi profundo agra-
decimiento al sefior Ferndndez, tanto por la donacion del tipo de
esta nueva especie al Departamento a mi cargo en el Museo de La

Plata, como por la oportunidad que me ha dado para hacer su
estudio.

La Plata, diciembre 18 de 193g.

Noras per Musko, tomo 1V : Buenos Aires, 31 de diciembre de 1939






