NOTAS PRELIMINARES DEL MUSEO DE LA PLATA

Tomo II

VATERIALES DE <« PIAYA CAYANA > BN EL NUSEO DE [A PLATA
(AVES, CUCULIDAE)

Por EMILIANO J. MAC DONAGH

Jefe del Departamento de Zoologia

En las colecciones de aves del Museo de La Plata exislen
once cjemplares de la interesante especie Piaya cayana, de
tan amplia cuanto variada distribucion en la region neotro-
pica. Aunque el material es, pues, algo escaso, representa
las dos lormas o subespecies que se encuentran mas al sur,
'}' por ello publico estas anolaciones como una contribucion
a su mejor conocimiento; luego ofrezco algunas notas criti-
cas sobre su bibliografia, no por si mismas sino para fundar
la distribucion geogrilica argentina de ambas formas.

Los ejemplares provienen de dos regiones separadas :
Jemy : 2

a) Forma « macroura »

N° =31. Misiones (ejemplar montado y expuesto). Il-rgr1.
M. Rodriguez, leg. '.

Ne 732. Ibidem.

¢ Una anotacién parece indicar que el niimero usado por el coleceio-

nista era : n°® r3r.



N 5g1g. San Jodo do Montenegro (Rio Grande do Sul) Q.
VI-1882 (cuero) *.

N° 6334. Tacurd-Pucu (Paraguay) g 23-1V-1930. (cuero).
A. Merkle, leg. '

b) Forma « mogenseni »

Ne 08563. Ordn. Salta. . 17-IV-1896. « Ojo colorado.
Terreno : Monlafioso, colinas. Con Monte » (Gerling
leg.) (cuero).

N° 08b4. Ordan. g. 22-1V-18906. Iguales indicaciones (cue-
ro).

N° 0856. Quebrada del Toro. Departamento de Rosario.
Salta. Q. 17-1X-18906. Iguales indicaciones (cuero).

N° 0858. Vina. Salta. Q. 19-IN-18906. Iguales indicaciones
(cuero).

N° 730. Tucumdn (monlado y expuesto) VII-igi2? M.

Ne 6211. Urundel (provincia de Salta) . VIl-1gag. A.
Merkle, leg. (cuero).

Ne G212. Ibidem.

Rodriguez, leg. * (inmaduro).

Para el estudio, los ejemplares montados han servido de
poco. Estin todos como deslustrados, menos lucientes. Uno
de los de Misiones liene el color notoriamente mas claro,
acanelado, pero da la impresion de ser por la larga exposi-

ci6n a la luz de las galerias.

! Este ejemplar, de culmen corlo, es algo mas pélido, con un rojo mds
vivo por arriba, algo como el « bright, foxy red » de que habla Naum-
burg para Piaya cayana pallescens, pero no creo que sea esta forma.

2 Lo mismo : n° 420.



Los de la coleccion Gerling, a pesar de los anos, estin
bien y las gradaciones de color estin preservadas.

Por eslar en mejores condiciones, los ejemplares estudia-
dos especialmente fueron el de Tacuri-pucii y los de Urun-
del. Como el primero es del Paraguay, corresponde a la zona
tomada como localidad tipo para Piaya cayana macroura.

Comparando el ejemplar de Paraguay con los de Salta
lenemos que :

Garganta y pecho : Son mis palidos en los de Salta. (Color
de la garganta : « salmon ocrdceo palido » para P. ¢. mogen-
seni en vez « vinoso — vinaceous — cinamomino liviano »
para P. c. macroura; color del pecho : «gris de gaviota
pdlido en vez de gris neutro liviano »).

En el del Paraguay, donde nace el gris del pecho hay
como una delgada orla, poco perceplible, de un color mais
denso : ceniciento opaco. Falta en los de Salta.

Alas : Por debajo, iguales. Por arriba : el de Paraguay,
casi imperceptiblemente mis tostadas, y lo mismo el dorso -
(« between russet and tawny instead of Rood’s brown » —
que este iltimo es de P. ¢. macroura — dice Peters para el
dorso de P. ¢. mogenseni; es decir, que esla forma es mas
palida y rojiza).

Cola : el del Paraguay. por arriba la tiene ain mds los-
tada que el dorso y con una iridiscencia mas perceplible.
Su dltima franja negra anles del exiremo blanco es mas
ancha y su color es mas denso : negro carbonoso opaco.
Por debajo, el del Paraguay, café negro inlenso, parejo, algo
reluciente; Urundel : fondo alazin tostado negruzco, que se
vuelve café tostado, casi negro distal y exteriormente ; Salta
(Gerling, leg.) : lo mismo pero mis alenuado, sin cal¢

negruzco.
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Crissum : En el de Paraguay, negro, algo reluciente ; en
los de Salta : Urundel : negro de hollin, opaco; en los (rai-
dos por Gerling, hollin pero con algo de ceniciento ratonil.

El cuadro de medidas ofrece en resumen los demds datos
de interés. Advierlo que la medida del « pico, desde la base »

(Peters) me resulta menos segura que la del culmen.

Las medidas son en milimelros

= o % o
Ejemplares y su procedencia '—go E En E _g £
LERR Il B B
Forma macroura
1| NEr S R NS I QR8T castec 5iE Ty 2.8 o gt 205 158 | 328 28 33
aENT a0 - Misiones. s Ll T L 170" ‘3aa’ |""ad |84
3 | Nebgig. 8. Joio do Montenegro(Brasil)| 170 | 345 | 22 |- 33
A | N°6334. Tacurd-puen (Paraguay)....| 164 | 355 25 S
I'orma mogenseni
o [ Dio'6858 Si0ean P Salka e ST A 155 | 305 2 35
61| Nera85il. AOsgan T 2 Sudpedd sl i 280 150 | 295 24 3o
7 | N°0856. Quebrada del Toro, Salta...| 155 | 305 26| 32
8 ' Noio858. Vana, Saltac . oo oo i o5 159 | 3ar1 28 36
o O Bl T B e e A SN 150 | 302 21 33
10 | N°Gaz1. Urundel, Salta............ 156 | 3252 rolo | roto
Loy N6 Hrandel o8 s sias s o U o 15501 330 2/ 3o

NOTAS CRITICAS Y ZOOGEOGRAF{A DE LAS DOS SUBESPECIES

PRESENTES EN LA ARGENTINA

La especie Piaya cayana Linné ofrece tanlas formas loca-

les en la region neolropica que no es de extranar la variedad

' Medido desde la base, siguiendo a Peters, loc. cil.

* Incompleta.
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de conlribucciones a su estudio, ya sea para caraclerizar una
nueva forma geogrifica, o para dar una clave de reconoci-
miento de las mismas, como son las de Stone, Dabbene, elc.

La sinonimia que figura en el Catdlogo del Museo Brita-
nico ' es formidable porque alli se las amontona a todas las
formas. De las localidades situadas mas al sur (limite de dis-
persion) sblo mencionaremos las siguientes (pig. 371) :
Uruguay, agosto, Alan Peel, Esq.; Tucumén, junio, H.
Durnford, Esq.

Con lo que sabemos hoy, responden a las dos zonas y las
dos subespecies que hay en la Argentina.

Después y anles las citas son numerosas, pero lo que nos
interesa aqui es tratar de distribuir los sitios de hallazgos
segun las formas que podemos legilimamente suponer cue
les correspondan. Primero se ha citado la especie como Piaya
cayana (por ejemplo, Bruch, para Salta), y luego se la ha
identificado como P. ¢. macroura (por ejemplo, Dabbene,
al citar a Bruch), pero ahora tendremos que considerarla
como P. ¢. mogenseni ; sobre el mismo material, mi ejem-
plar de Tucumdn corresponde por sus medidas a esta forma,
sobre todo por su menor longitud de ala. La lista ofrecida
por Dabbene, en su critica a Brabourne y Chubb?, ya es una

buena base para la distribucion.

' Calalogue of the Birds in the British Museum, volumen XIX, 18gr1.
Picariae (cont.). Cuculidae, by 'G. E. Shelley.

* Estos autores citaban las formas asi : pagina 151, namero 1481.
Piaya cayana L. — Guayanas. Venezuela. Brasil N.; pédgina 1d2,
niumero 1487. Piaya macroura Gamb. — Sur Brasil. Paraguay.

Es contra esto que se alzé tan justamente el doctor Dabbene. Los
autores (pag. v) ya hacfan la advertencia que : « Los nombres usados
en esla lista aparecen como binomiales, pero se debe entender clara-

mente, sin embargo, que este sistema ha sido usado, Gnicamente, por
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Sin agotar la bibliografia, e interesindonos mas en las
localidades argentinas pueden separarse como sigue las dos
formas.

Género PIAYA Lesson 1831

Piaya cayana macroura (Gambel)

« Alma de gato » (autores argentinos y brasileiios)

Piaya macroura Gambel, Journ. Acad. Nat. Sei. Phila., 1849, pag.
215. Localidad tipica (corregida, no Surinam) : Paraguay.

Piaya cayana macroura Stone, Proe. Acad. Nat. Sei. Phila., 19o8,
pag. dor.

Piaya cayana var. guarania von IThering, Rev. Mus. Paulista, 1904,
pag. 448 (Ourino, Est. Parand, Brasil). — Dabbene, An. Mus
Bs. As., 1910, 5. 3, XI, pdg. 272 (en parte).

Misiones, White, leg. (White 1882 Proc. Zool. Soc. Lon-
don, pag. Gig.) Venturi, leg. (Iartert, 19oq, Nov.
Zool., 16, pag. 231) ' I. M. Rodriguez, leg. (Dabbene,
1914, Physis, 1, pig. 320.)

Minas, Montevideo, Uruguay. (Tremoleras 1920, El Hor-

(o} ) b
nero, 11, 18.) Esle es limile extremo austral.
Paraguay, en general : aulores. Aqui : Tacuri-Puc.
Brasil, S. E.; estados de Sio Paulo, Parand, Rio Grande do

Sul : ver von lhering, Oliveira Pinto, citados aqui.

Piaya cayana mogenseni Peters

« Gallo de Monte » (Lillo y viajeros)

Piaya cayana mogenseni J. L. Peters, 1920, Occasional Papers, Bos-

ton Sociely Nal. History, vol. V, pigs. 195-196, jan. 30-1926.

conveniencia y simplicidad ». « Los nombres dados aqui son, pues, de
valor desigual... » Nadie negaré lo util que resulta (en su hora) una obra
asi ; pero su mismo sistema la condena a ser pronto superada. Es el mo-
delo de Cory y Hellmayr el que triunfa, con su base en la subespecie.
La obra de Dabbene, celosa de la localidad, es mucho méas perdurable.

! De Posadas, a 145 metros de altura, 5, 111, 1897.



E. J. Mac Donacu, Materiales de « Piaya Cayana », etc. Liyna

Piaya cayana macroura. Ejemplar de Misiones. (Dibujo de F. Vechioli.)



Localidad tipo : Concepeion, Tucuman, Argenlina. Col. J. Mo-
gensen, julio 1922. — Paralipos : Santa Cruz, Bolivia. — Id.
A. Laubmann, Vigel (Wissenschaflliche Ergebnisse der Deulschen
Gran Chaco-Expedition), Stuttgart, 1930 (San José, Prov. Santa

Cruz y Villa Montes, Tarija, Bolivia).

Santa Rosa, Salla, Borelli leg. (Salvadori, 1895, Boll. Mus.
Torino, X, n° 208, pig. 17.)

Ordn, Salta, Gerling leg. (Bruch, rgof, Revista Mus. La
Plata, X1, 253.) Aqui : estudiados de nuevo.

San Lorenzo, Jujuy, Borelli leg. (Salvadori, 1897, Boll.
Mus. Torino, XII, n° 292, 26) *.

Famailla y Tapia, Tucuméan (Lillo, 1go2, Anales Mus. Nac.
B: Aires, ser. 3,1, 195). [;Fau,na lucumana, Aves, 1909,
23 : no consultado.]

Tucuman, Durnford, leg. (Salvin, 1880, Ibis, 361) (Baer,
190k, Ornis, XII, 235.)

Vipos, Tucuman, Venturi leg. (Hartert y Venturi, 19og,
Novit. Zoolog. XVI, 231.) A 700 m. de altura, y en 6.
\I. 1899.

Tapia y Tafi Viejo, Tucuman, Girard leg. (Dabbene, 1914,
Physis, 1, pag. 320.)

T

Tucuman y Salta (Dabbene, 1910, An. Mus. Nac., ser. 3"
XI, 424.)
Oran, Urundel, Quebrada del Toro, Vina (Salta) : en esla

3

nota.
Bolivia : Santa Cruz (Peters, loc cil.). San José, id. Villa
Montes, Tarija (Laubmann, Vigel, 1930).

Dabbene, 1910 2, considera los representantes argentinos

* Del mismo, en Bolivia, San Francisco y Caizo. *

* Dassese, Roperto. 1910. Ornilologia argentina, en Anales del Museo
Nacional de Buenos Aires, serie 32, tomo XI, pdginas xiv -+ 513.
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con el nombre Piaya cayana guarania von lhering 190/
que hoy sabemos es un sinénimo (piags. 272 y 423-424).

Los ejemplares que menciona Dabbene (pag. 424) son de

Mapa de las localidades ciladas especialmente. Los circulos sefialan : Tu-
cumin y Ordn (Salta) de donde provienen algunos ejemplares de
Piaya cayana mogenseni. El cuadrado : Ocampo, de donde se han pu-
blicado referencias a ejemplares muy parecidos a los paraguayos.
Los tridngulos ; Tacuri-Pucit (Paraguay), Posadas (Misiones), San
Joiio do Montenegro (Rio Grande do Sul) de donde se'estudiaron
especimenes de Piaya cayana macroura.

Tucuman, Salta y Ocampo; ademds, dos del Paraguay.
Trae las medidas que confirman las conclusiones extraidas
sobre el material nuestro : las de Paraguay (. macroura)

" H. vox IneriNe. 1904. Aves de Sao Paulo, en Revista do Museu Pau-
lista, volumen VI, pigina 448; H. ¥ R. von lnerixe. 1go7. Ilauna Bra-
zileira, Aves, Museu Paulista, Catalogos.
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tienen alas mas largas que las argentinas del centro norte
(I. mogenseni) y lo mismo las colas : en éslas, mis promedios
son 337 v 313 respeclivamente.

El dato muy importante es el referente al ejemplar de
Ocampo, localidad situada en el Chaco sanlafecino. Su ala
es casi tan larga como la de los paraguayos : 160 con res-
pecto a 162-163 milimetros: la « superficie inferior de las
rectrices es enleramente de un color pardo negruzco obscuro,
casi negro en los especimeunes de Ocampo y del Paraguay » :
como se ve, se aproxima a P. ¢. macroura. Recordemos la
suposicion de Peters de que P. ¢. mogenseni cambia gra-
dualmente hacia el esle, mezclindose con la forma para-
guaya : pero falta saber si llega hasta alli. :

En el trabajo de Lynch Arribdlzaga ' sobre aves del Chaco,
sino completo por lo menos general, se dice que ha encon-
trado solamente siete cucilidos en sus cazas de coleccionisla.
Entre ellos no estda Piaya cayana. Con todo, llama la aten-
cion que los sitios que menciona no eslan muy distantes de
Ocampo, donde el naturalista Rodriguez obtuviera « muchos
ejemplares », al decir de Dabbene (Physis, loc. cil.).

Para quien liene presente las citas de datos de localidades
argentinas, del sur del Brasil y del Uruguay, que hemos
expueslo, resulla inexplicable su omision en una monogralia
moderna, como aquélla de que nos ocupamos a continuacion.
El volumen dedicado 'pm' el « American Museum » a las

aves de Matto Grosso 2, con ser una contribucion valiosa a la

* Lysxen Arrisirzacy, ExriQue. 1920. Las aves del Chaco, en El Hor-
nero, volumen 1l, piginas 85-g8. La cita : pigina ¢5.

* Navmsore, Eusie M. B. 1930. The Birds of Mallo Grosso, Brazil. A
Report on the Birds secured by the Roosvell-Rondon Exzpedition. With I'ield
\oles by George K. Cherrie, en Bulletin of the American Museum of Nalu-
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ornitologia de esa region central sudamericana, y resultar
util por la ordenacion de las informaciones dispersas, sor-
prende con su ignorancia de la bibliografia argentina, estre-
chamente relacionada con el tema. Es un caso semejanle,
aunque agravado, al de Brabourne y Chubb, quienes al usar
como referencia para la distribucion geogrifica las divisio-
nes politicas (suplementadas, a lo mds, con una orientacion,
E., W., etc.) no podian dar nocion de la distribucion natu-
ral. La critica de Dabbene ! mosird como son las indicacio-
nes precisas, al modo de las suyas, las que dan el concepto
de cudl sea la distribucion geogréfica : porque ésla no puede
apartarse de la fundamental nocion fisiogrifica. Era de pre-
sumir que, por lo menos entre la gente del oficio, la leccion
(y los datos) sirviesen para el futuro ; hasta el hecho de que
la critica fuese publicada en francés favorecia su difusion.
in el caso de la sefiora Naumburg se trata de una omision
reiterada. Aulores argentinos, o para el caso paraguayos y
urnguayos, que hayan publicado en Buenos Aires, son igno--
rados .

Al tratar de Piaya cayana cabanisi, que es la forma propia

de Matto Grosso, dice de P. ¢. macroura lo siguiente : « ... se

tural History, volumen LX, New York, vir 4 432 pédginas, 17 ldminas,
A3 figuras y 5 mapas.

! Dassexe, Roserro. 1913-1914. Distribition des oiseaur en Argentine
d’aprés Uouvrage de Lord Brabourne el Chubb « The Birds of South Ame-
rica, en Physis, volumen I, piginas 241-2061, 293-366, Buenos Aires.

* Con ese sislema resulta, pongo por caso, que las anotaciones de
campania de Cherrie, en 1916, sean toda una novedad en ¢l afio 1930,
cuando verifican los hibitos pardsitos del « crespin» o «chochi », Tapera
naevia, hecho repetidamente tratado en nuesira bibliogralia, y tanto que
aqui se publicé hasta la figura del pichon parasito sacado del nido ajeno
(Fresrig, 1921, El Hornero, vol. 11, pag. 213).
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distribuye por todo el Brasil sudeste desde Espirito Santo y
Minas Geraes, por el sud hasta Rio Grande do Sul y el Para-
guay. Contrariamente a la afirmacion del Dr. Stone |Proc.
Acad. Nat. Sci. Philad., 19o8, 6o, pag. botr] con respeclo a
un ejemplar de Rio de Janeiro, yo encuentro que ejemplares
de Victoria, Espirito Santo y Aguja Suja, cerca de Bagajem,
en el oesle de Minas Geraes, son en todo similares a ejem-
plares del Paraguay, admitido como localidad-tipo de Piaya
cayana macroura » (pag. 164).

Las olras localidades de donde ha revisado ejemplares
son : Ipanema, en Sido Paulo, y Bernalcué, cerca de la
Asuncion.

Como se ve, pues, la distribucion completa ha sido igno-
rada *. No necesito volver sobre ello.

Los ejemplares de P. ¢. mogenseni, provenientes de San
José, (Santa Cruz, Bolivia) y Villa Montes (Tarija, Bolivia)
estudiados por Laubmann (op. cil., pag. 121) coinciden
bastante bien con los lipiicos de Pelers en las medidas, y con
los mios (de mas al sur) las diferencias no son muy aprecia-
bles, pero notorias con respecto a las de P. c¢. macroura;

las que cita de sus ejemplares paraguayos y brasileiios tam-

t El mapa de distribucion de la vegetacion que trae la monogralia de
Mrs. Naumburg (pag. 27) « basado en las autoridades corrientes y en los
datos obtenidos por las expediciones del American Museum », estd equi-
vocado en gran parte respecto de la Argentina, como lo puede observar
cualquiera medianamente enterado. « Marshland », es decir, region de
baiiados o esteros, no es ciertamente el nombre que corresponde a las
tierras del Chaco santafesino y el oriente de Cérdoba. La provincia de
Corrientes figura en ese mapa con las zonas nalurales cambiadas : el
centro (Iberd) es una « pradera templada » y los conlornos « marshland ».
El bosque subtropical de Tucumidn ha sido omitido. Para darse cuenta
hasta dénde es errado este mapa, puede consultarse el excelente mapa

fitogeografico del profesor ingeniero Lorenzo R, Parodi.



— 62 —

bién estan dentro de la variacion natural. En los colores, la
diferencia no es mayormenle imporlante.

lin cuanto a lo que dice sobre distribucion, glosando a
Pelers, queda establecida con la presente nota : desde Tucu-
min, por Salta y Jujuy, hasta Bolivia. Falta saber si se
encuentra hacia el oriente.

En resumen, esta justificada la distribucion propuesta por
Peters para la forma mogenseni : « extendiéndose probable-
menle por las parles subtropicales de Tucumin, Salta y
Jujuy, y porel norte hacia el interior de Bolivia, encontran-
dose en alguna parte con el dominio de boliviana. Sin duda
que, hacia el esle, mogenseni se mezcla gradualmente con
macroura ».

Por ello seria muy interesante el estudio comparalivo de
series provenienles de las localidades tipicas, no entre si
(pues esla hecho), sino con los de una localidad inlermedia,
como es la ya mencionada de Ocampo en el Chaco austral.
Recordaré a este proposito que Dabbene ' dividio el noresle
y norte argenlinos en dos subprovincias geogrificas : la mi-
sionera, al E; la chaqueiia, al O. Una especie comin a ambas

esla represenlada por una forma geogrifica distinla.

NOTICIAS BIOLOGICAS

La forma macroura resulta la mejor conocida, gracias a

las contribuciones de los ornitologos brasilenos. El nido ha

! Dassene, Roserro. 1912. Contribucidn a la ornilologia del Paraguay.
Notas sobre las aves colectadas en Villa Rica por el seiior I'éliz Posner, en
Anales del Museo Nacional de Buenos Aires, volumen XXIII, paginas 383-
3g90.
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sido descrito por H. von lhering, 1go2 ', quien dice que el
nido estd colocado enlre cualro ramas divergenles, y consisle
en una masa de ramas secas, ramilas espinosas, elc., de unos
20 centimetros de altura por 20 de didmetro; en loallo un
hueco achatado forrado de hojas verdes de arbusto.

Su descripeion la confirma J. C. Guimardes Sobrinho
(Rev. Mus. Paul., 1932, XVII, 2" parte, Hog-d11) quien,
sin embargo, no estd de acuerdo con ¢l ni con A. Caetano
Junior (Ensaios sobre Ornithologia, »* contrib.) de que los
huevos sean blancos manchados; entiende que son enlera-
menle blancos y que las manchas se deben al contacto con
ciertas hojas con que el ave recubre su nido por dentro y
que, o bien por la humedad se corrompen y tinen los hue-
vos, o bien reaccionan en conlacto con la cdscara.

Se puede considerar como un ave 1til alaagricultura, como
destructor de inseclos; asi lo sostiene un aulor brasilefnio *.

Ultimamente, Oliveira Pinto * ha dado notas de distribu-
cibn que aclaran mejor su vecindad con Piaya cayana cabanisi
Allen, y unabreve y vivaz descripcion de sus habitos, observa-
dos en la localidad de Valparaiso, donde era quiza el ave mas
abundante entre las malas; su grito de alarma, compueslo

de dos notas, se parece en ocasiones al del benteveo. El nom-

t H. vox Inerine. 19go2. Conlribucoes para o conhecimento da Ornitho-
logia de Sao Paulo, en Revista do Museu Paulista, volumen V, péginas
261-329, 1 limina. La cita : pigina 3o02.

2 Wiwsox va Costa, J. 1914. Os pequenhos amigos da agricoltura. Sio
Paulo, pdginas 1-118, ilustraciones. (Fide : D[assexe], RloerT0]. 1917.
Iiiblioﬂl'ufiu. Recientes publicaciones, ele., en El Hornero, volumen I,
piginas 47-48.

¢ Ouverra Pinro, Ouiverio M. pe. 1932. Resullados ornithologicos de
uma excursio pelo Oesle de Sao Paulo e sul de Matlo-Grosso, en Revista do
Museu Paulista, volumen XVII, 2* parte, piginas 688-820, 6 laminas.
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bre de « alma de gato » se juslifica por sus movimientos cau-
telosos, y viéndole correr a lo largo de las ramas de los arbo-
les, todo muy felinamente (pag. 740; localidades, pig. 802).

Una referencia incidental de Fiebrig ' puede inducir a
que se tome el « alma de galo » por ave parasita, como lo
son otros cuciilidos; el conocimiento de su nido prueba lo

contrario.

POSTCRIPTUM

Ya en pruebas de imprenta esla nola, se me ofrecio la
oportunidad de estudiar un ejemplar de Piaya cayana ma-
croura cazado en Villa Elisa, a 15 kilometros al norte de la
ciudad de La Plata; fué logrado por un granjero, enltre
montes plantados, y montado por el preparador del Museco
don Ernesto Echavarria. Es un espécimen « extralimital » y
no se trata de uno escapado de jaula, elc., porque los extre-
mos de las rectrices estin intactos, sin desflecado. El color
es netamente del tono y graduaciones de nuestros ejemplares
misionefos y paraguayos : algo mds anchas las [ajas negras
de las rectrices; mas notorio el brillo verde cobrizo apagado
del extremo dg las primarias del ala; gola salmonada agri-
sada, con un brillo perdido; orla, evidente; larso, plimbeo.
Culmen, 24; pico, 35; ala, 168; cola, 355 ; tarso, 35.

Suaparicion en unalocalidad tan al sur es extraiia. Ecologi-
camente, no hay continuidad de zonas. Su fecha (sepliembre)
esld después de més de dos meses de una extraordinaria sequia,

v la migracion lenta hacia el sur de mangas de langosta.

m ; s '

! Figpric, CARrLOS. 1921. Algunos daios sobre aves del Paraguay, en El
Hornero, volumen Il, nimero 3, paginas 205-213, g figuras. La cita :
pigina 212, donde separa a esta ave con el chochi, del cual dice expli-

citamente que es parasito.





